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Email: BerndundKerstin.Apenbrink@t-online.de

Bezirksvertretung Jéllenbeck

Bezirksamt

Herrn Bezirksbirgermeister Michael Bartels
Heidsieker Heide 114 a

33739 Bielefeld

Stadtentwicklungsausschuss Bielefeld
Technisches Rathaus

Herrn Hans-Georg Fortmeier
August-Bebel-Str. 92

33602 Bielefeld

Stadt Bielefeld

Herrn Oberbilrgermeister
Pit Clausen

Niederwall 25

33602 Bielefeld

Per Email: An alle Fraktionsvorsitzenden der Bielefelder Parteien

29. November 2015

Eingabe zum Aufstellungsbeschluss:

Neuaufstellung des Bebauungsplanes Nr. II/V 2.1,,Verlingerung des Epiphanienweges
siidlich der StraBe Bardenhorst in Richtung Vilsendorfer StraBe mit erginzender
Wohnbebauung* gem. § 13a BauGB

Sehr geehrte Damen und Herren,

mit Schreiben vom 17.8.2015 durch die Rechtsanwilte Ellermann / v.Wiese —Ellermann
haben wir Anwohner des von der Verlangerung des Epiphanienweges betroffenen Gebiets
die urspringlich geplante Befreiung nach §31 BauGB hinterfragt und ein formelles Verfahren
zur Anderung und Ergénzung des bestehenden rechtsgiiltigen Bebauungsplanes
eingefordert.

Nunmehr hat am 26.11 2015 eine Sitzung der Bezirksvertretung Jéllenbeck stattgefunden, in
der die Neuaufstellung des Bebauungsplans behandelt und beschlossen wurde.

Wir waren mit mehreren Personen auf der Sitzung anwesend und haben in der Fragestunde
auf verschiedene aus unserer Sicht kritische Punkte aufmerksam gemacht.



Wir sind dullerst befremdet tber die Art der Berichterstattung auf der Sitzung der
Bezirksvertretung Jéllenbeck durch das Planungsbiiro Hempel und Tacke GmbH und die
darauf folgende Beschlussfassung.

Unser Ansinnen ist vor allem, bei der Umsetzung des Vorhabens eine verniinftige und
angemessene Bebauung und damit korrespondierende Verkehrssituation zu schaffen. Dies
ist im rechtsgiltigen Bebauungsplan der Fall. Wobei die schmale StraRe Am Hittensiek nach
unseren Erfahrungen auch jetzt bereits als kritisch zu vermerken ist.

In den Darstellungen des Planungsbiiros und der Stadt wurde ausfilhrlich auf die Ziele der
Drempelerhéhung um 30 cm, der Firsterhdhung, der Verlegung eines Regenriickhalte-
beckens um einige Meter und der Notwendigkeit des sozialen Wohnungsbaus eingegangen.
Hier wurde behauptet, das Maf der Bebauung wiirde gleich bleiben. Das ist nach
Faktenlage im Vorentwurf jedoch nicht der Fall. Keine Aussagen erfolgten zu den
Anderungen in der Verkehrsfuhrung und der Verdichtung der geplanten Bebauung.

Auf unsere zentralen Fragen wurde nicht geantwortet:

- Die Bebauung des gesamten Gebiets inkl. des in den Darstellungen ausgelassenen
Bereichs gegenliber den Hausern Am Huttensiek 3 — 11 wird um ein Drittel erhéht.
Was ist das planerische Ziel, gleichzeitig zur Ausweitung der Bebauung die Verkehrs-
flachen sogar zu verringern?

- Dies trifft insbesondere fiir die Verlangerung des Epiphanienwegs zu: Hier wird auf
der ursprunglich zur ErschlieBung fir das gesamte Baugebiet geplanten StraRe véllig
auf Parkméglichkeiten verzichtet. Es wird eine StraRenbreite von 6,0m und ein
kombinierter FuR-/Radweg von 2,0m geplant. Begrenzt wird diese Strae von
Grundsticken und einer Béschung, die vom Planungsbiiro irrefihrenderweise der zu
nutzenden Stralenbreite zugerechnet wird, und im Gestaltungsplan wie ein FuRweg
dargestellt ist. Wenn man realistischer Weise davon ausgeht, dass Anwohner und
ihre Géste sowie Besucher der in direkter Nachbarschaft gelegenen Sportplatze und
Schule an der Strale parken, so fuhrt dies unweigerlich zu Problemen auf dem
kombinierten FuR-/Radweg, der zugleich Schul-und Kindergartenweg ist. Des
Weiteren wiirde ein Parken auf der 6,0m breiten StraRe auch bei Tempo 30 zu
Problemen mit dem Gegenverkehr auf der StraRe filhren.

- Wir fragen: Welches Ziel verfolgen Bezirksvertreter, Politik und Planer mit der
Reduzierung der Verkehrsfuhrung, die trotz ihrer ausgewiesenen Funktion zur
ErschlieBung eines grolen Wohngebiets damit unter dem Standard der innerhalb des
Wohngebiets gelegenen Stralen bleibt?

- Die Planung der Bebauung Am Huttensiek wird erheblich verdichtet, wobei
merkwirdigerweise die nach wie vor geplante und gegentber der urspriinglichen
Planung verdichtete Bebauung im oberen Bereich gegeniiber der Hauser 3 -11 nicht
ausgewiesen wird. Schon heute wird die Strale Am Hittensiek im oberen Bereich als
Ausweichparkstrale fir die benachbarten Wohngebiete genutzt.

- Unklar bleibt nun auch die Nutzung der Westseite der Verléangerung des
Epiphanienweges. Dieser Bereich sollte urspriinglich als Ausgleichsfliche bepflanzt
und gestaltet werden. Von Ausgleichflachen ist im neuen B-Plan nichts zu finden.

In der Beschlussvorlage zur Sitzung 26.11.2015, S. 2, Planungsziele, wird
angegeben, dass die planerische Absicht darin bestehe, den fehlenden Teil des
Verkehrsnetzes umzusetzen. Da dies auch Bestandteil des rechtgiiltigen
Bebauungsplans ist, ist eine Anderung des Bebauungsplanes nicht erforderlich.



Wir fordern auf, die Ziele fir die Veranderungen in der Bebauung und der Verkehrsfiihrung
offenzulegen und auch in einem beschleunigten Verfahren in einen offenen und
konstruktiven Dialog einzutreten. Wenn dazu keine Bereitschaft vorhanden ist, sehen wir uns
gezwungen, weitere Schritte auf dem Rechtsweg zu beschreiten.

Mit freundlichen GriiRen

Fir die Anwohner
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