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1. Anlass und Aufgabenstellung

GemalR Nr. 1la der Anlage 1 zum BauGB erfolgt nachstehend eine kurze Darstellung des
Inhalts und der wichtigsten Ziele des Bauleitplans. Diese beinhalten eine Beschreibung der
Festsetzungen des Plans mit Angaben Uber Standorte, Art und Umfang sowie Bedarf an
Grund und Boden des geplanten Vorhabens.

Die Stadt Bielefeld plant im siidwestlichen Stadtbezirk Brackwede im Ortsteil Ummeln die
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. I/U 15 ,Gewerbegebiet Gltersloher Stralle beider-
seits des Pivitsweges*“ (ca. 10,35 ha) einschlieRlich der 235. Anderung des Flachennut-
zungsplanes ,Gewerbliche Bauflache Gutersloher Stral’e” (ca. 8,2 ha).

Beide Verfahren sollen gem. § 8 Abs. 3 BauGB parallel zueinander gefiihrt werden und zie-
len auf die gewerbliche Entwicklung von Bauflachen stdlich der Gutersloher Straf3e (B 61)
ab. Diese sollen im Wesentlichen fur eine firmenbezogene Betriebserweiterung des heute
bereits im Stadtteil Ummeln ansassigen Getrankeherstellers Gehring-Bunte Getranke In-
dustrie GmbH & Co. KG herangezogen werden.

Aufgrund der besonderen Lagegunst der Planflachen hinsichtlich der Anbindung an den re-
gionalen und Uberregionalen KFZ-Verkehr ist es aus Sicht der Stadt sinnvoll, die 6rtlichen
Planung nicht ausschlief3lich an den betrieblichen Anforderungen des Getréankeherstellers
zu orientieren, da betriebliche Entwicklungen auch immer von verschiedensten, oftmals
nicht von Betrieben selber beeinflussbaren Faktoren abhangen. Dementsprechend wird der
Bebauungsplan nicht vorhabenbezogen, sondern als sogenannter ,Angebotsbebauungs-
plan® erstellt.

Die Geltungsbereiche fiir beide Planverfahren sind annahernd gleich (Bebauungsplan ca.
10,35 ha, FNP-Anderungsbereich ca. 8,2 ha). Die geringere bzw. abweichende Plankulisse
fur das FNP-Anderungsverfahren resultiert daraus, dass die anstehenden Planungen fiir
die in den Bebauungsplan erganzend einbezogenen Flachen keine Anderungen auf Ebene
der Flachennutzungsplanung erfordern. Der Bebauungsplan wird hier aus den bereits wirk-
samen FNP-Darstellungen (Verkehrsflachen und Wald) entwickelt.

Die auRere ErschlieBung der Planflachen soll zukiinftig Uber einen zentralen Anschluss an
die Gutersloher StraRe vorgenommen werden. Die weitere BinnenerschlieBung wird mittels
eines Ausbaus des in die Planungen einbezogenen Pivitsweges erfolgen. Neben dem Pivi-
tsweg werden in die Plankulissen (siehe Abb. 1) Uberwiegend ackerbaulich genutzte Fla-
chen einbezogenen, lber die im stdlichen Abschnitt eine 110 kV-Leitung und unterirdisch
eine Gasleitung verlauft. Eine weitere Gashochdruckleitung quert die stidliche Teilflache in
etwa diagonal und muss vor einer baulichen Nutzung zwingend verlegt werden.

Die sudostlichen Randbereiche der Plankulisse werden durch Waldrandstrukturen gepragt.
In Richtung Kasseler Stral3e liegt eine ehemalige Lagerhalle. Ergéanzend zu diesen Berei-
chen wird - abweichend vom Geltungsbereich fiir die 235. FNP-Anderung - zusétzlich ein
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Abschnitt der B 61 einschlie3lich begleitendem Baumbestand (Allee) in den Geltungsbe-
reich fur den Bebauungsplan Nr. I/U 15 eingebunden. Auch im Siden wird der Geltungsbe-
reich fir den Bebauungsplan gegeniber der Abgrenzung fiir die 235. FNP-Anderung ge-
ringfligig um eine Pionierwaldflache erweitert.

Begrenzt werden die in die Planungen einbezogenen Flachenkulissen nordéstlich durch die
A 33 in Hochlage, im Studwesten durch die Kasseler Stral3e sowie im Nordwesten durch die
B 61. Im weiteren Umfeld schlieRen sich daran unterschiedliche Nutzungen in Form von
Wohnbebauungen, Dienstleistern und ortlichem Nahversorger sowie Sport- und Freizeitan-
lagen (Bowlingcenter, Fitnessstudio) an. Die suiddstliche Begrenzung bilden gewéasserbe-
gleitende Gehdlz- bzw. Waldbestande entlang des Titerbachs.

Abb. 1 Geltungsbereiche (Bebauungsplan schwarze Linie, FNP braune Linie), unmaf3stablich

Im Hinblick auf die genannten Planungsabsichten zielt die 235. FNP-Anderung auf eine
Darstellung von ,Gewerblicher Bauflache®. Diese wird im Randbereich durch die Darstel-
lung von Grunflachen erganzt. Diese werden entlang der dstlichen Plangebietsgrenze mit
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L,Jumgrenzungen von Flachen zum Ausgleich von Eingriffen in Natur und Landschaft* kom-
biniert. In Richtung Kasseler Strale erfolgt die Uberlagerung durch ,Umgrenzungen von
Flachen fir die Wasserwirtschaft, den Hochwasserschutz und die Regelung des Wasser-
abflusses®.

Durch den Bebauungsplan Nr. I/U 15 sollen diese Darstellungen in verbindliches Planungs-
recht umgesetzt werden. Dazu werden die Flachen als ,Industriegebiet mit Nutzungsbe-
schrankungen® gem. § 9 BauNVO i.V.m. 8 1 Abs. 5, 6 und 9 BauNVO festgesetzt, die ge-
maR 8§ 1 Abs. 4 Nr. 2 BauNVO genauer nach den Eigenschaften im Emissionsverhalten de-
finiert werden. Erganzend erfolgen Festsetzungen von 6ffentlichen Verkehrsflachen gem.

8§ 9 Abs. 1 Nr. 11 BauGB, Flachen fiur Versorgungsanlagen gem. 8 9 Abs. 1 Nr. 12 BauGB
und Wasserflachen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB. In den Randbereichen werden diese
durch Festsetzungen von Flachen fir MalBnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Boden, Natur und Landschaft gem. 8 9 Abs. 1 Nr. 20, Wald gem. § 9 Abs. 1
Nr. 18b sowie Flachen zum Erhalt bzw. der Anpflanzung von Gehdélzen etc. gem. § 9

Abs. 1 Nr. 25 BauGB erganzt.

In der Summe werden damit die Festsetzungen des Bebauungsplans zukiinftig den FNP-
Darstellungen entsprechen.

Der vorliegende Artenschutzbeitrag (ASB) dient im Rahmen der Planungen der Berlcksich-
tigung der artenschutzrechtlichen Vorschriften des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG) mit denen die europarechtlichen Vorgaben in nationales Recht umgesetzt wur-
den. Fir die Erarbeitung des Artenschutzbeitrags werden die Methodik der Verwaltungs-
vorschrift Artenschutz (VV-Artenschutz) des MKULNV NRW (2016) sowie der Handlungs-
empfehlungen des MWEBWYV NRW & MKULNV NRW (2010) beriicksichtigt. Uberpriift wer-
den dabei speziell die in Nordrhein-Westfalen seitens des Landesamtes fur Natur, Umwelt
und Verbraucherschutz NRW (LANUV) als planungsrelevant eingestuften Arten. Der
Schwerpunkt der vorliegenden Unterlage liegt auf der verbindlichen Bauleitplanung (Be-
bauungsplan). Nur soweit darlber hinaus durch die im Parallelverfahren erfolgende FNP-
Anderung zusatzliche Auswirkungen zu erwarten sind, wird darauf zusatzlich eingegangen.
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2. Grundlagen
2.1 Rechtliche Grundlagen

Gemal dem § 44 (1) des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) besteht die aus Art. 12
der FFH-Richtlinie (FFH-RL) und Art. 5 der Vogelschutzrichtlinie (V-RL) abgeleitete Rechts-
pflicht, die Artenschutzbelange bei allen genehmigungspflichtigen Planungs- und Zulas-
sungsverfahren entsprechend den européischen Bestimmungen zu priifen. Die Prognose
der artenschutzrechtlichen Tatbestande erfolgt durch Prifung der Verbotstatbestdnde des
§ 44 (1) BNatSchG. Hierzu zahlen die Zugriffsverbote nach Absatz 1, wie sie nachfolgend
zitiert werden:

»(1) Es ist verboten,

1) wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

2) wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten wéh-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3) Fortpflanzungs- oder Ruhestétten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4) wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote).”

Da es sich bei dem Plan um ein Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1 BNatSchG
handelt, greifen die Sonderregelungen des 8§ 44 (5) BNatSchG. Demnach sind fir die zuvor
erlauterten Verbotstatbestande auf die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie
samtliche wild lebende européische Vogelarten zu beschranken. Zu bericksichtigen sind.
Die Ubrigen, lediglich national geschitzten Arten sind im Rahmen der Eingriffsregelung zu
behandeln. Zudem liegt ein Versto3 gegen

e das To6tungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die Be-
eintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko
fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese Beeintréchtigung
bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaflinahmen nicht vermie-
den werden kann,

e das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme, Be-
schadigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht
vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaR3-
nahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer Entwick-
lungsformen vor Enthahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kolo-
gischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang
gerichtet sind, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,
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e das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétte im rdumlichen
Zusammenhang erfillt wird.

Zu den Zugriffsverboten nach § 44 (1) BNatSchG zahlt auch das Stérungsverbot (Nr. 2).

Demnach ist es unzuldssig, wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der euro-

paischen Vogelarten wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-

und Wanderungszeiten erheblich zu stéren. Eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population der Art verschlechtert.

Auch Beeintrachtigungen essenzieller Nahrungs- und Jagdbereiche kdnnen das Eintreten
der Verbotstatbestande auslésen, wenn beispielsweise die Funktion der Fortpflanzungs-
oder Ruhestétte hierdurch nicht mehr erfullt wird.

Nach § 44 (5) BNatSchG kénnen — soweit erforderlich — auch vorgezogene Ausgleichs-
mafinahmen festgesetzt werden. Mithilfe dieser sog. CEF-MalRhahmen (continuous ecolo-
gical functionality-measures) kann gewahrleistet werden, dass trotz Beschadigung oder
Zerstorung die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im raumlichen
Zusammenhang ununterbrochen und in vollem Umfang weiterhin erfullt wird.

Nach § 45 (7) BNatSchG kdnnen zustéandige Behérden von den Verboten des § 44
BNatSchG im Einzelfall Ausnahmen zulassen:

e zur Abwendung erheblicher land-, forst-, fischerei-, wasser- oder sonstiger erheblicher
wirtschaftlicher Schaden,

e zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

e fiir Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen Zwe-
cken dienende Malinahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

e im Interesse der Gesundheit des Menschen, der 6ffentlichen Sicherheit, einschlieflich
der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevolkerung oder der maf3geblich glnsti-
gen Auswirkungen auf die Umwelt oder

e aus anderen zwingenden Grinden des Uberwiegenden offentlichen Interesses ein-
schlief3lich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art.”

Voraussetzungen fir solch eine Ausnahme sind jedoch, dass keine zumutbaren Alternati-
ven gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht ver-
schlechtert, soweit nicht Art. 16 Abs. 1 FFH-RL weitergehende Anforderungen enthalt.
Art. 16 Abs. 3 FFH-RL und Art. 9 Abs. 2 V-RL sind zu beachten.

Wenn die Durchfihrung der Vorschrift zu einer unzumutbaren Belastung fiihren wirde,
kann eine Befreiung nach § 67 BNatSchG von den Verboten des § 44 beantragt werden.
Diese Regelung bezieht sich jedoch auf seltene Einzelfélle.
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2.2 Artenschutz in der Bauleitplanung

Speziell fur die Bauleitplanung haben das Ministerium fiir Wirtschaft, Energie, Bauen, Woh-
nen und Verkehr NRW (MWEBWY) und das Ministerium fur Klimaschutz, Umwelt, Land-
wirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW (MKULNV) eine gemeinsame Handlungs-
empfehlung zum ,Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen Zulassung
von Vorhaben* herausgegeben (MWEBWY NRW & MKULNV NRW, 2010). Der vorlie-
gende Artenschutzbeitrag orientiert sich an dieser Handlungsempfehlung.

Nachfolgend werden die wesentlichen, sich daraus ergebenden Rahmenbedingungen fir
die vorliegende Artenschutzpriifung zusammengefasst dargestellt, die im Rahmen von Vor-
haben in Gebieten mit Bebauungsplanen (8 30 BauGB) zu berucksichtigen sind
(MWEBWV NRW & MKULNV NRW, 2010, S. 16):

e Liegt das Baugrundstick im Geltungsbereich eines qualifizierten Bebauungsplanes
(8 30 BauGB), dessen Inkrafttreten zum Zeitpunkt der Bauantragstellung nicht langer
als 7 Jahre zurtickliegt, kann auf eine Beteiligung der Unteren Naturschutzbehérde
verzichtet werden, wenn bei der Aufstellung des Bebauungsplanes bereits eine Arten-
schutzprifung (ASP) unter Beteiligung der Untere Naturschutzbehoérde durchgefiihrt
wurde und im Umweltbericht dargelegt ist, dass bei Realisierung der Bauvorhaben
nicht gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstofRen wird.

Sofern nach Inkrafttreten des Bebauungsplanes der Unteren Naturschutzbehdérde

neue Erkenntnisse dariiber vorliegen, dass ein Bauvorhaben gegen die artenschutz-

rechtlichen Verbote verstoRen wiirde (z. B. nachtragliches Auftreten von Arten), hat sie
dies der Kommune und der Bauaufsichtsbehérde mitzuteilen. In diesen Féllen wird die

Untere Naturschutzbehdrde im Baugenehmigungsverfahren beteiligt.

Sofern im Rahmen des Bebauungsplanes vorgezogene AusgleichsmalRnahmen nach

§ 44 (5) BNatSchG zur dauerhaften Sicherung der 6kologischen Funktion von Fort-

pflanzungs- und Ruhestéatten festgesetzt wurden, fordert die Bauaufsichtsbehorde die

Kommune im Rahmen der Beteiligung nach § 72 Abs. 1 Satz 3 BauO NRW auf, ihr die

Wirksamkeit der MaRhahmen zu bestatigen. Liegt die Bestatigung vor, so gilt diese

auch fir weitere Vorhaben im Plangebiet.

e Inallen anderen Fallen ist bei Vorhaben im Geltungsbereich eines qualifizierten Be-
bauungsplanes die Untere Naturschutzbehodrde zu beteiligen, wenn mindestens eine
der folgenden Bedingungen zutrifft:

— Das Fachinformationssystem @LINFOS weist entweder Vorkommen ,planungsre-
levanter Arten® in einem Radius von 300 m um das Baugrundstiick oder ein ge-
schitztes Biotop nach § 30 BNatSchG aus (LANUV NRW, 2014)

— Auf dem Grundstlick befindet sich ein nicht nur unwesentlicher Bestand an mehr-
jahrigen Baumen und Strauchern oder ein Gewasser oder mehrjahrige grofie, of-
fene Bodenstellen.

e Bei der Anderung, Nutzungsanderung oder dem Abriss von leerstehenden Gebauden
ist die Untere Naturschutzbehorde zu beteiligen.
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Sofern Vermeidungsmafinahmen und/ oder vorgezogene AusgleichsmalRinahmen erforder-
lich sind, ist deren erfolgreiche Umsetzung als Bedingung in die Baugenehmigung aufzu-
nehmen. Festzulegen ist in diesem Zusammenhang die Art der MaRBhahmen, die konkreten
Standorte sowie der Zeitrahmen fiir die Realisierung der MaRnahmen. ,[...] Bei Prognose-
unsicherheiten Gber die Wirksamkeit der Ma3hahmen sind ein Risikomanagement mit er-
ganzenden Korrektur- und VorsorgemalRnahmen und/oder ein Monitoring erforderlich. In
diesen Fallen ist ein Auflagenvorbehalt in die Baugenehmigung aufzunehmen. [...]“ In jede
Baugenehmigung wird ein Hinweis aufgenommen, wonach der Bauherr verpflichtet ist, die
in § 44 (1) BNatSchG geregelten Verbote zu beachten (MWEBWYV NRW & MKULNV NRW,
2010, S. 17).

2.3 Prufverfahren

Das Prufverfahren orientiert sich an der Verwaltungsvorschrift zur Anwendung der nationa-
len Vorschriften zur Umsetzung der FFH-Richtlinie und der Vogelschutzrichtlinie zum Ar-
tenschutz bei Planungs- oder Zulassungsverfahren (VV-Artenschutz) (MKULNV NRW,
2016).

Stufe I: Vorprifung

In dieser Stufe wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen
Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten konnen. Um dies beurteilen zu kénnen, sind
verfligbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor dem Hintergrund
des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens ein-
zubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mdglich sind, ist fur die betreffende
Art eine vertiefende Art-fur-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe II: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande

Hier werden Vermeidungsmafnahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmafinahmen und
ggf. ein Risikomanagement konzipiert. AnschlieRend wird gepriift, ob und bei welchen Ar-
ten trotz dieser MaRnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote verstoRen wird.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird geprift, ob mindestens eine der Ausnahmevoraussetzungen gem. 8§ 45
Abs. 7 Satz 1 Nr. 1 bis 5 vorliegt, andere zumutbare Alternativen nicht gegeben sind, sich
der Erhaltungszustand der Population einer Art nicht verschlechtert und insofern eine Aus-
nahme von den Verboten zugelassen werden kann.
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2.4 Artenspektrum
24.1 Ermittlung der planungsrelevanten Arten

Fur die Berlcksichtigung des Artenschutzes sind bei Planungs- und Zulassungsverfahren
die allgemeinen Vorgaben des § 44 BNatSchG ausschlaggebend. Demnach ist das Arten-
schutzregime auf folgende Arten beschrankt (§ 44 Abs. 5 BNatSchG):

e Arten gemafR Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG (FEH-Richtlinie)
Bei den im Anhang IV der FFH-Richtlinie genannten Arten handelt es sich um seltene
und schutzenswerte Arten, die unter einem besonderen Rechtsschutz der EU stehen.
Der besondere Artenschutz gilt hier auch auRerhalb von FFH-Gebieten. GemaR § 7 (2)
Nr. 14 BNatSchG zahlen sie zu den streng geschitzten Arten.

e Européaische Vogelarten
Zu den europaischen Vogelarten zahlen nach der Vogelschutz-Richtlinie alle in Europa
heimischen, wild lebenden Vogelarten. Grundséatzlich sind alle européischen Vogelar-
ten besonders geschiitzt, einige aufgrund der BArtSchV oder der EG-ArtSchV auch
streng geschiitzt (z. B. alle Greifvogel und Eulen).

e Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 (2) Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind
Eine entsprechende Rechtsverordnung liegt derzeit nicht vor.

Das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV NRW) hat hierzu
eine landesweite naturschutzfachlich begriindete Auswahl aus den dargestellten streng ge-
schitzten Arten und europaischen Vogelarten getroffen, die bei einer Artenschutzpriifung
im Sinne einer ,Art-fir-Art-Betrachtung® einzeln zu bearbeiten sind (LANUV NRW, 2014).
Diese Arten werden in Nordrhein-Westfalen ,planungsrelevante Arten genannt. Sie setzen
sich zusammen aus:

e Arten, die seit dem Jahr 1990 mit rezenten, bodenstandigen Vorkommen in Nordrhein-
Westfalen vertreten sind. Im Fall von Durchziiglern oder Wintergéasten kommen nur
solche Arten in Frage, die in NRW regelmaf3ig auftreten. Arten, die aktuell als ver-
schollen oder ausgestorben gelten oder nur sporadisch als Zuwanderer oder Irrgaste
vorkommen, werden ausgeschlossen (ebd.).

e Europaische Vogelarten, fir die besondere Vogelschutzgebiete auszuweisen sind.
Hierzu zahlen alle Arten, die in Anhang | der V-RL aufgefiihrt sind (z. B. vom Ausster-
ben bedrohte oder gegentiber Lebensraumveranderungen empfindliche Arten) sowie
Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 V-RL. Neben diesen Arten sollten ebenso alle streng
geschiitzten Vogelarten bei der Artenschutzpriifung berlicksichtigt werden. Unter den
restlichen Vogelarten wurden alle Arten als planungsrelevant eingestuft, die in der Ro-
ten Liste der gefahrdeten Pflanzen und Tiere in Nordrhein-Westfalen einer der Geféahr-
dungskategorien 1, R, 2, 3 oder | zugeordnet wurden sowie alle Koloniebruter. Fir alle
der genannten Arten gilt analog zu den streng geschitzten Arten, dass es sich um re-
zente, bodenstandige Vorkommen beziehungsweise um regelméRige Durchzigler
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oder Wintergaste handeln muss. Ausgeschlossen wurden daher ausgestorbene oder
verschollene Arten sowie sporadische Zuwanderer oder Irrgaste.

Alle besonders geschuitzten, aber vom LANUV NRW nicht als planungsrelevant eingestuf-
ten Vogelarten befinden sich in Nordrhein-Westfalen derzeit in einem guten Erhaltungszu-
stand. Diese sogenannten ,Allerweltsarten” sind bei herkdbmmlichen Planungsverfahren im
Regelfall nicht von populationsrelevanten Beeintréchtigungen bedroht. Ebenso ist bei ihnen
grundsatzlich keine Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatte zu er-
warten. Sollte im Ausnahmefall dennoch eine dieser Arten zwar nicht landesweit, aber ge-
manR der Roten Liste im entsprechenden Naturraum bedroht sein oder sollte eine bedeu-
tende lokale Population von einer Planung betroffen sein, ware die Behandlung dieser Art
im Planungsverfahren einzelfallbezogen abzustimmen (ebd.).

Es bleibt jedoch zu beachten, dass die vorgesehenen Vermeidungsmafinahmen bzw. Mal3-
nahmen des Risikomanagements fir die planungsrelevanten Arten (z. B. Bauzeiten-be-
schrankungen) die Lebensraumanspriiche dieser Arten i. d. R. mit bertcksichtigen.

2.4.2 Nicht planungsrelevante Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

Aufgrund des Umweltschadensgesetzes (USchadG) kénnen auf den fir einen Umwelt-
schaden Verantwortlichen bestimmte Informations-, Gefahrenabwehr- und Sanierungs-
pflichten zukommen. Gegenstand des USchadG sind in Verbindung mit 8§ 19 Abs. 2 und 3
BNatSchG auch die Arten nach Anhang Il und IV FFH-RL, Fortpflanzungs- und Ruhestat-
ten der Anhang IV-Arten sowie von Vogelarten des Anhangs | Arten des Art. 4 Abs. 2 (re-
gelmaRig auftretende Zugvogelarten) der Vogelschutzrichtlinie einschlieRlich deren Le-
bensraume. Eine Schadigung liegt nicht vor, wenn die nachteiligen Auswirkungen zuvor er-
mittelt und von den zustandigen Behdrden genehmigt wurden bzw. zuléssig sind.

Zum Zwecke der Haftungsfreistellung werden — soweit in dem friihen Planungsstadium
maglich —im vorliegenden Artenschutzbeitrag tGiber den Anwendungsbereich der arten-
schutzrechtlichen Vorschriften hinaus Aussagen zu den Arten und Lebensraumen im Zu-
sammenhang mit dem Umweltschadensgesetz getroffen (vgl. Kap. 3.2.3).

2.5 Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Das Untersuchungsgebiet stellt in erster Linie das Plangebiet fiir die Aufstellung des Be-
bauungsplanes Nr. I/lU 15 ,,Gewerbegebiet Gitersloher Stral3e beiderseits des Pivitsweges*
bzw. die 235. FNP-Anderung der Stadt Bielefeld dar. Fur diesen Bereich werden bei der
Auswabhl der Arten und deren Konfliktabschatzung Funktionen des Gebietes als Teilhabitat
bzw. mdgliche Beziehungen zwischen Teilhabitaten (z. B. Wander-/Flugrouten) berlcksich-
tigt. Zusatzlich werden auch fiir angrenzende Bereiche vorliegende Daten zu Artvorkom-
men mit einbezogen.
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2.6 Beschreibung des Plangebietes sowie der relevanten Habitatstrukturen

In der Ortlichkeit werden die in die Plankulisse einbezogenen Flachen in weiten Teilen
landwirtschatftlich als Acker genutzt (siehe Abb. 2), durch die der Pivitsweg verlauft. Die
sudostlichen Randbereiche werden durch Waldrandstrukturen bzw. die Kronentraufen an-
grenzender Walder (Uberwiegend Eichen und Buchen) geprégt. Im Nahbereich der Kasse-
ler Stral3e zeigt sich ein Pionierwald, der neben jungeren Eichen und Buchen Arten wie
Birke, Ahorn etc. zeigt. Hier steht auch eine ehemalige Lagerhalle (siehe Abb. 3). Die nord-
westlich verlaufende B 61 wird beidseitig von Baumen (Allee) begleitet.

Abb. 2 Blick auf die landwirtschaftlich genutzten Planflachen mit angrenzenden Bebauungen

Begrenzt werden die genannten Strukturen durch die Neutrassierung der A 33 im Nordos-
ten, die Kasseler Stral3e im Siudwesten sowie die B 61 im Nordwesten. An diese schliel3en
sich unterschiedliche Nutzungen in Form von Wohnbebauungen, Dienstleistern, értlichem
Nahversorger sowie Sport- und Freizeitanlagen (Bowlingcenter, Fitnessstudio) an (siehe
Abb. 2). Die suiddstlich begrenzenden Geholz- bzw. Mischwaldbesténde binden den dstlich
verlaufenden Tuterbach sowie verschiedene Grinlandflachen ein.
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Abb. 3 Ehemalige Lagerhalle mit umliegenden Eichenbestanden (oben) sowie Pionierwald-
strukturen im Nahbereich der Kasseler Stral3e (unten)

Im weiteren Umfeld setzen sich im Norden, Westen und Siden Siedlungsstrukturen in un-
terschiedlicher Dichte fort. Davon abweichend ist der siiddstlich gelegene Landschaftsraum
bis hin zur ca. 1 km entfernten Bahntrasse noch durch einen relativ kleinrGumigen Wechsel
aus landwirtschaftlichen Offenbereichen, Waldstrukturen und einzelnen Streusiedlungen

gepréagt.

Mit Blick auf die genannten Strukturen werden zusammenfassend die folgenden von den
Planungen betroffenen Lebensraumtypen fir die artenschutzrechtlichen Untersuchungen
bertcksichtigt:

Feucht- und Nasswalder O Quellen

X  Laubwaélder mittlerer Standorte X  FlieBgewasser

O Laubwalder trocken-warmer Standorte O Felsbiotope

X  Nadelwalder O Hohlen und Stollen

Kleingehdlze, Alleen, Baume, Gebiische, Hecken O Vegetationsarme oder -freie Biotope
0 Moore und Sumpfe Acker, Weinberge
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O Heiden Séaume, Hochstaudenfluren
O Sand- und Kalkmagerrasen O Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen
O Magerwiesen und -weiden Gebéaude
Fettwiesen und -weiden O Abgrabungen
[0 Feucht- und Nasswiesen und -weiden O Halden, Aufschittungen
O Stillgewéasser 0 Deiche und Wélle

2.7 Verwendete Datengrundlagen

Im Folgenden werden die fur den vorliegenden Artenschutzbeitrag verwendeten Informatio-
nen naher erlautert.

2.7.1 Fachinformationssysteme

In NRW bietet das Landesamt fuir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz NRW (LANUV
NRW) mit dem Fachinformationssystem (FIS) ,Geschutzte Arten in Nordrhein-Westfalen®
eine Hilfestellung zur Ermittlung der planungsrelevanten Arten fur das jeweilige Planvorha-
ben. Das Informationssystem liefert nach Naturraumen und Lebensraumtypen differen-
Zierte Listen sowie artbezogene Verbreitungskarten, die auf der Grundlage der Messtisch-
blatter des TK25-Rasters (Topographische Karte im MaRRstab 1:25.000) basieren.

Diese in Anlage 1 beigefiigte Ubersicht wurde zur Ermittlung der zu erwartenden, pla-
nungsrelevanten Arten im Untersuchungsgebiet fir den 2. Quadranten des ortlichen Mess-
tischblattes Nr. 4016 ,Gutersloh* ausgewertet. Danach liegen fir den Raum Hinweise auf
Vorkommen von 45 besonders und streng geschiitzten Arten vor, die in NRW ,planungsre-
levant® sind. Zu diesen zahlen 11 Saugetierarten (Fledermause), 33 Vogelarten sowie

1 Amphibienart (LANUV NRW, 2019).

Darlber hinaus liegen aus den turnusmafigen Wiesenvogelkartierungen der Biologischen
Station Gitersloh / Bielefeld e.V. (2016), die auch in die Datensammlung ,Naturschutzinfor-
mation NRW (Fachinformationssystem @LINFOS)“ des LANUV NRW (LANUV NRW,
2017) eingepflegt werden, konkrete Nachweise Uiber ein Vorkommen des auch im Mess-
tischblatt gelisteten Kiebitzes im Raum vor. Innerhalb des Plangebiets selbst wurde die Art
in den Jahren 2010, 2011 und 2013 als Brutvogel (1 - 2 Paare) nachgewiesen.

Ein Vorkommen seltener bzw. besonders oder streng geschutzter Pflanzenarten ist vor Ort
nicht bekannt und wird angesichts der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung, der engen
Anbindung an den Siedlungsraum und der Lage zwischen vorhandenen Infrastrukturen etc.
als unwahrscheinlich ausgeschlossen.
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2.7.2 Faunistische Untersuchungen

Aufbauend auf den in Kap. 2.7.1 genannten Hinweisen der Fachinformationssysteme sowie
der potenziellen Habitateignung der ortlichen Biotopstrukturen (siehe Kap. 2.6) wurden in
Abstimmung mit verschiedenen Behorden in 2013 faunistische Erhebungen der Artengrup-
pen Flederm&use, Avifauna und Amphibien im Raum vorgenommen. Dazu wurden seitens
der Arbeitsgemeinschatft Biotopkartierung (2013) bzgl. der Avifauna insgesamt 6 Tages-
sowie 2 Nachtbegehungen zwischen Mérz und Juli 2013 durchgefiihrt, bei denen die unmit-
telbaren Planflachen zzgl. der umliegenden Flachen im Radius von 100 m betrachtet wur-
den. Bei der Erfassung wurden alle hor- und sichtbaren Vogel kartiert, auf ,revieranzei-
gende Merkmale“ geachtet (Revierkartierung; SUDBECK ET AL. 2005; FROEHLICH 2010)
sowie Gewdllefunde, Rupfungen, Federfunde etc. erfasst und ausgewertet.

Fur die Erfassung von Fledermausen wurden ebenfalls innerhalb der Planflachen zzgl. der
umliegenden Flachen im Radius von 100 m insgesamt 6 Begehungen zwischen April und
September 2013 vorgenommen. Dabei wurde eine Kombination verschiedener nicht-invasi-
ver Methoden angewandt (Ultraschalldetektor-Einsatz, Sichtbeobachtung).

Vorkommen von Amphibien wurden zwischen Méarz und Juli 2013 mittels sechs Begehun-
gen von neun Gewassern im Umfeld der Planflachen Uberprift. Innerhalb des unmittelba-
ren Vorhabenbereichs liegen keine Gewasserstrukturen vor. Bei den Erhebungen wurden
adulte Tiere durch Absuchen geeigneter Laichplatze sowie anhand von Lautduf3erungen

erfasst. Zuséatzlich wurden die Gewdasser nach Amphibienlaich abgesucht. Fir die Regist-
rierung der Schwanzlurche kamen bei zwei Begehungen im Mai Fangreusen zum Einsatz.

2.7.3 Weitere Quellen

Weitere Hinweise auf Vorkommen von Arten, bzw. inshesondere von den Arten, die nach
§ 44 BNatSchG streng und besonders geschiitzt sind, liegen fliir das Plangebiet und an-
grenzende Bereiche nicht vor. Auch im Rahmen der gem. 8§ 3 (1) und § 4 (1) BauGB zur
Aufstellung des Bebauungsplans durchgefiihrten Beteiligungsverfahren wurden keine er-
ganzenden Informationen vorgebracht.
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3. Stufe | = Vorprufung (Artenspektrum und Wirkfaktoren)

Die Liste der im ortlichen Messtischblattausschnitt (Messtischblatt Nr. 4016 ,Gutersloh®,
Quadrant 2) bekannten Vorkommen planungsrelevanter Arten stellt ein erstes Prifraster fur
potenziell im Untersuchungsgebiet vorkommende Arten dar. Dazu ergdnzend wurden fir
den Raum bekannte Fundpunkte im Informationssystem @LINFOS ausgewertet. Weiterhin
wurden die Ergebnisse der in 2013 und 2017 vorhabenbezogen durchgefuhrten Kartierun-
gen der Artengruppen Fledermause, Avifauna und Amphibien ausgewertet und die ortli-
chen Biotopstrukturen betrachtet.

In Anlage 2 werden die daraus in der Summe resultierenden Arten tabellarisch zusammen-
gestellt. Zusatzlich erfolgt eine fachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten, deren Vor-
kommen und Betroffenheit durch das Planvorhaben aufgrund ihrer spezifischen Lebens-
raumanspriche im Untersuchungsgebiet mdglich ist bzw. deren Vorkommen nachgewie-
sen wurde. Diese Vorprifung wird nachstehend abgestuft durch die ,Vorprifung des Arten-
spektrums* und die ,Vorprifung der Wirkfaktoren® beschrieben.

3.1 Vorprifung des Artenspektrums

Unter Bericksichtigung des unter Kap. 2.5 beschriebenen Untersuchungsgebietes, der un-
ter Kap. 2.6 beschriebenen Biotop- und potenziellen Habitatstrukturen sowie der im Kap.
2.7 genannten Datenquellen wurde zunachst geprift, ob Vorkommen europaisch geschiitz-
ter Arten aktuell bekannt oder zu erwarten sind.

Im Vorfeld konnten so das Vorkommen und die damit verbundene Betroffenheit einiger Ar-
ten bzw. Artengruppen ausgeschlossen werden. Folgende Parameter wurden hierbei zu-
grunde gelegt

e Die bendttigten Habitate der Art kommen im Wirkbereich des geplanten Vorhabens
nicht vor (erweiterte Auswabhl planungsrelevanter Arten fur die betroffenen Messtisch-
blatter nach Lebensraumtypen im Fachinformationssystem ,Geschutzte Arten in Nord-
rhein-Westfalen®).

e Die Art wurde im Rahmen der Erfassung nicht nachgewiesen.

e Verbreitungsgebiet der Art liegt auRerhalb des Wirkraums des geplanten Vorhabens.

Zudem liegen nach den Informationen der vorliegenden und beriicksichtigten Datenquellen
keine Hinweise auf ein Vorkommen planungsrelevanter Reptilien, Weichtiere, Libellen,
Schmetterlinge, Kaferarten sowie Farn-, Blitenpflanzen oder auch Flechten fiir den Pla-
nungsraum vor. Damit werden die hachfolgenden Betrachtungen auf die Gruppen Sauge-
tiere, VOogel und Amphibien bzw. der daraus weiter selektierten ,Arten-Vorauswahl“ redu-
ziert (siehe auch Anlage 2). Diese Vorauswahl wird dann mit den vorhabenbedingt mogli-
chen Wirkfaktoren verknupft.
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3.1.1 Saugetiere

Unter Einbezug der ortlichen Biotopausstattung, vorhandener Datenquellen sowie der spe-
zifischen Habitatanspriiche von in NRW planungsrelevanten Saugetierarten, kdnnen fir
diese Gruppe mdgliche vorhabenbedingte Beeintrachtigungen auf planungsrelevante Fle-
dermausarten reduziert werden.

Im Ergebnis der faunistischen Kartierungen wurden seitens der Arbeitsgemeinschaft Bio-
topkartierung (2013) vor Ort mittels verschiedener Methoden 12 Arten nachgewiesen
(Bechsteinfledermaus, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Gro3er Abendsegler,
Kleiner Abendsegler, Miicken-, Rauhaut-, Teich-, Wasser- und Zwergfledermaus sowie Ar-
ten der Gruppe Braunes/Graues Langohr und Kleine/GroRRe Bartfledermaus). Sdmtliche
Fledermausarten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG) aufgefihrt und unter-
liegen dem besonderen und strengen Artenschutz gemal BNatSchG. In NRW sind diese
Arten als ,planungsrelevant® eingestuft und befinden sich Uberwiegend in einem giinstigen
Erhaltungszustand. Ausnahme bilden Bechsteinfledermaus, Breitfliigelfledermaus, Kleiner

Abendsegler, GrolRe Bartfledermaus und Mickenfledermaus (siehe Tab. 1).

Tab. 1 In 2013 nachgewiesene Fledermausarten (Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung,
2013)
Deutscher Name Wissensch. Name AS FFH-RL EZ NRW
(ATL)

Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 8§ I, IV St
Braunes / Graues Langohr Plecotus auritus / austriacus 8§ \% G S
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 8§ \% U-
Fransenfledermaus Myotis nattereri 8§ \% G
GroRer Abendsegler Nyctalus noctula 88§ v G
Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 88§ \Y, U
Kleine / GroRRe Bartfledermaus Myotis mystacinus / brandtii 88§ v G U
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus 88§ \Y, U-
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 8§ v G
Teichfledermaus Myotis dasycneme 88§ I, IV G
Wasserfedermaus Myotis daubentonii $$ \Y, G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus 8§ \% G
Legende
AS Artenschutz; 8: besonders geschitzt; 88: streng geschitzt
FEH RL II: Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie

IV: Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Erhaltungszustand der planungsrelevanten Arten in NRW (atlantische Region): g: glinstig,; u: unginstig; s: schlecht, |:

Tendenz sich verschlechternd, 1: Tendenz sich verbessernd (LANUV NRW, 2017)
EZ Fir alle in NRW nicht planungsrelevante Arten wird der EZ als ,glnstig” eingestuft.

Alle Arten sind in NRW planungsrelevant (LANUV NRW, 2017)

Insgesamt zeigt der Nachweis von 12 Fledermausarten, die das Uberwiegende Artenspekt-
rum des Messtischblattausschnitts (siehe Anlage 1) bestatigen, eine sehr hohe Bedeutung
des Untersuchungsgebietes flir diese Tierartengruppe (Arbeitsgemeinschaft
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Biotopkartierung, 2013). Zudem wurden in vielen Bereichen - vor allem entlang linearer
Waldrand-, Gehdlz- und Gewasserstrukturen - hohe bis sehr hohe Aktivitaten aufgezeich-
net (siehe Abb. 5 und Abb. 4). Gerichtete Flugbewegungen der Zwergfledermaus wurden
zudem entlang des Pivitsweges erfasst, die auf eine Nutzung als Leitlinie hinweisen lassen.
Hingegen wurden keine Fledermausquartiere im Raum lokalisiert. Die Aufzeichnungen las-
sen lediglich Quartiere von GrolRem Abendsegler und Zwergfledermaus im weiteren Umfeld
der Planflachen vermuten. Innerhalb der konkreten Planungskulisse liegen jedoch weder
geeignete Alt- bzw. ,Strukturbdume® vor, noch zeigte die im Plangebiet gelegene ehema-
lige Lagerhalle Hinweise auf eine Nutzung durch streng und besonders geschitzte Arten.

In der Summe tbernehmen damit die Planflachen fir alle 12 im Raum erfassten Arten
(Bechsteinfledermaus, Breitfligelfledermaus, Fransenfledermaus, Grof3er Abendsegler,
Kleiner Abendsegler, Miicken-, Rauhaut-, Teich-, Wasser- und Zwergfledermaus sowie Ar-
ten der Gruppe Braunes/Graues Langohr und Kleine/Grol3e Bartfledermaus) eine Funktion
als anteiliges Jagd- und Nahrungshabitat, sodass alle 12 Arten(-gruppen) in die Vorprifung
der Wirkfaktoren einbezogen werden (siehe Kap. 3.2.1).

Horchboxuntersuchung
4 Standort und Bezeichnung der Horchbox
48  berechneter Aktivitatswert

| @ Horchbox ohne erfasste Aktivitat

Grenze des Untersuchungsgebietes = -

anl \ e, 5|

Bewertung der Horchboxergebnisse
Aktivitatskategorie 1: < 25
Aktivitatskategorie 2: 25 - 58

, .' sringhausen_ "

& u‘“

Aktivitatskategorie 3: 59 - 123

% Aktivitatskategorie 4: > 123

\i\ D P Pk

Abb. 4 Ergebniskarte in 2013 erfolgter Horchboxenuntersuchungen fir Flederméuse
(Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung, 2013), Planflache rot (unmaRstablich)
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sowie Art- / Gruppennachweis
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Detektornachweis
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Fledermausnachweis Abklrzungen

@ Balzlaute AS (GroRer) Abendsegler Ple Braunes/Graues Langohr
Ba RH
BE Bechsteinfledermaus TF Teichfledermaus
i BF Breitfligelfledermaus WF Wasserfledermaus
Bewertung der Detektornachweise il 7F . Fwergfiedermews
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MF  Muckenfledermaus nicht sicher
mehmmalige Beobachtung Myo Myotis spec.
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regelméRige oder sténdige Beobachtung = Grenze des Untersuchungsgebietes
Abb. 5 Ergebniskarte in 2013 erfolgter Detektor- und badcorder Aufzeichnungen von Fleder-

mausen (Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung, 2013), Planflache rot (unmafstablich)
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3.1.2 Vogelarten

Im Ergebnis der Avifaunakartierungen wurden seitens der Arbeitsgemeinschaft Biotopkar-
tierung (2013) vor Ort 39 Arten als Brutvogel kartiert. 4 Arten nutzten das Gebiet zur Nah-
rungssuche, 1 Art wurde auf dem Durchzug erfasst. Von den nachgewiesenen Vogelarten
(siehe Tab. 2) werden seitens des LANUV NRW 8 Arten (Feldsperling, Girlitz, Kiebitz, Mau-
sebussard, Rauchschwalbe, Star, Turmfalke und Waldschnepfe) als ,planungsrelevant*
eingestuftl, die im Rahmen der vorliegenden Planvorhaben vertieft zu betrachten sind. Ub-
rige planungsrelevante Vogelarten des Messtischblattes wurden im Planungsraum nicht
bestatigt, was im Wesentlichen auf die fir diese fehlenden Habitatstrukturen (siehe An-
lage 2) sowie die vorhandene Siedlungsnahe und die damit verbundenen Stéreinflisse und
visuellen Barrierewirkungen zurtickzufiihren ist.

Bzgl. der nachgewiesenen planungsrelevanten Arten briiteten Feldsperling und Rauch-
schwalbe im dstlichen und sudlichen Umfeld aul3erhalb der Planflachen. Auch die Wald-
schnepfe wurde nur auRerhalb der Planflache gesichtet (Brutverdacht in feuchten Wald-
strukturen entlang des Titerbachs). Gleiches gilt fiir den Girlitz und auch der Star wurde im
Wesentlichen aul3erhalb der vorgesehenen Planflachen erfasst. Ausnahme bildet ein Brut-
nachweis im sudlichen Randbereich der Planflachen, wo jedoch durch die Planungen keine
Veréanderungen zu erwarten sind. Mausebussard und Turmfalke kamen im Umfeld als Nah-
rungsgaste vor (siehe Abb. 6). Eine Funktion der im Plangebiet gelegenen alten Lagerhalle
fur streng und besonders geschiitzte Arten wurde nicht festgestellt. Gleiches gilt fir Baume
als Horst- und Hohlenbaume. Allerdings zeigt der Vorhabenstandort besondere Relevanz
fur den Kiebitz. Diese Art, die sich in der oOrtlichen atlantischen Region von NRW in einem
ungunstigen Erhaltungszustand befindet, wurde 2013 mit zwei Brutpaaren innerhalb der
Flachen nachgewiesen. Nachkontrollen in 2017 haben zwar bestétigt, dass die Art immer
noch im Raum vorkommt, allerdings zog sich der Kiebitz nach einem Brutversuch innerhalb
der Planflachen auf Flachen nordwestlich der B 61 zurtick (Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2017). Trotzdem ist den Vorhabenflachen - auch unter Einbezug der in
2010, 2011 und 2013 vor Ort erfolgten Nachweise durch die Biologische Station Gitersloh /
Bielefeld e.V. (2016; LANUV NRW, 2017) - in der Summe immer noch als potenzieller Le-
bensraum zu sehen. Die nach 2013 auch fir die Jahr 2014, 2015 und 2016 fehlenden Brut-
nachweise (Biologische Station Gutersloh Bielefeld e.V., 2016) lassen jedoch darauf schlie-
Ren, dass die Qualitat der Flachen fiir die Art angesichts des zunehmenden Drucks durch
die umliegenden Nutzungen und darlber bedingte Stérungen deutlich abgenommen hat.
Auch andere bodenbriitende Offenlandarten konnten in 2017 nicht nachgewiesen werden
(Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung, 2017).

1inden Untersuchungen der Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung (2013) sind von den genannten Arten abweichend
Girlitz und Star noch nicht als ,planungsrelevant® eingestuft. Diese Einstufung wurde erst spater durch das LANUV
NRW vorgenommen.

’% KORTEMEIER BROKMANN
= LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Stadt Bielefeld

Erstaufstellung des Bebauungsplans Nr. I/U 15 sowie 235. Anderung des Flachennutzungsplanes

Artenschutzbeitrag

-19 -

Damit werden im Weiteren die vor Ort in 2013 und 2017 nachgewiesenen planungsrelevan-
ten Arten Feldsperling, Kiebitz, Mausebussard, Rauchschwalbe, Turmfalke und Wald-
schnepfe in die Vorprifung der Wirkfaktoren einbezogen (siehe Kap. 3.2.2).

Tab. 2 In 2013 nachgewiesene Vogelarten (Liste der Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung
(2013) geéndert
Deutscher Name Wissensch. Name Status UG AS
Amsel Turdus merula B §
Bachstelze Motacilla alba B §
Blaumeise Parus caeruleus B §
Buchfink Fringilla coelebs B §
Buntspecht Dendrocopus major B §
Dohle Corvus monedula B §
Dorngrasmiicke Sylvia communis B §
Eichelh&her Garrulus glandarius B §
Elster Pica pica B §
Erlenzeisig Carduelis spinus Dz §
Fasan Phasianus colchicus B §
Feldsperling Passer montanus B §
Gartenbaumlaufer Certhia bracydactyla B §
Gartengrasmiicke Sylvia borin B §
Gebirgsstelze Motacilla cinerea B §
Gimpel Pyrrhula pyrrhula B §
Girlitz Serinus serinus B §
Goldammer Emberiza citrinella B §
Griinfink Chloris chloris B §
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros B §
Haussperling Passer domesticus B §
Heckenbraunelle Prunella modularis B §
KernbeiBer C. coccothraustes B §
Kiebitz Vanellus vanellus B 88
Kleiber Sitta europaea B §
Kohlmeise Parus major B §
Kolkrabe Corvus corax NG §
Mauersegler Apus apus NG §
Méausebussard Buteo buteo NG 88
Ménchsgrasmiicke Sylvia atricapilla B §
Rabenkréhe Corvus c. corone B §
Rauchschwalbe Hirundo rustica B §
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Deutscher Name Wissensch. Name Status UG AS
Ringeltaube Columba palumbus B §
Rotkehlchen Erithacus rubecula B §
Schwanzmeise Aegithalos caudatus B §
Singdrossel Turdus philomelos B §
Star Sturnus vulgaris B §
Tannenmeise Parus ater B §
Turkentaube Streptopelia decaocto B §
Turmfalke Falco tinnunculus NG §
Waldschnepfe Scolopax rusticola Bv 88§
Wintergoldhédhnchen Regulus regulus B §
Zaunkonig Troglodytes troglodytes B §
Zilpzalp Phylloscopus collybita B §
Legende

In NRW Planungsrelevante Arten rot

B: Brutvorkommen; BV: Brutverdacht; NG: Nahrungsgast.
Status UG | Tritt eine Art in mehreren Kategorien auf, so wird nur die héchste angegeben (B>BV>NG)

AS Artenschutz; §: besonders geschitzt; §8: streng geschitzt
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Abb. 6 Ergebniskarte in 2013 nachgewiesener Vogelarten (Arbeitsgemeinschaft

Biotopkartierung, 2013), Planflachen rot (unmaRstéblich)

% KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Stadt Bielefeld
Erstaufstellung des Bebauungsplans Nr. I/U 15 sowie 235. Anderung des Flachennutzungsplanes
Artenschutzbeitrag _22-

3.1.3 Amphibien

Bei den Kartierungen in 2013 wurden seitens der Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung
(2013) die 4 Amphibienarten Berg- und Teichmolch, Erdkréte und Grasfrosch in den im
Umfeld der Planflachen untersuchten Gewdassern (Lage siehe Abb. 7) nachgewiesen. In
NRW ist seitens des LANUV keine dieser Arten als ,planungsrelevant” eingestuft (siehe 0).
Unabhéangig davon besteht keine vorhabenbezogene Betroffenheit der untersuchten Ge-
wasser und der an sie angrenzenden Landlebensraume. Eine vorhabenbedingte Betroffen-
heit von in NRW planungsrelevanten Amphibienarten kann daher ausgeschlossen werden.
Fur die Gruppe erfolgt im Rahmen der Planungen keine weitere Betrachtung.

=/ ,_,_L;JLJA‘/%I‘;'- )’)V»\\ e
/% ewisse! ~BAY 2 A 3 "
: el 7 Heidekamp

SR EK51>100 (34) |-
& GF745(23) | i\t
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=
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Legende
Amphibien

A und

i Art und Anzahl der Amphibien
‘ m« 3| (mit Angabe der

Abkirzungen

BM Bergmolch
EK  Erdkréte

GF Grasfrosch
TM Teichmolch

;J_‘Sudhowdcl”

K

Abb. 7 Ergebnisse der seitens der ARBEITSGEMEINSCHAFT BIOTOPKARTIERUNG (2013) untersuchten
Gewasserstrukturen im Kontext zum Geltungsbereich (rot), ohne MalR3stab
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Tab. 3 In 2013 nachgewiesene Amphibienarten (Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung, 2013)
Deutscher Name | Wissensch. Name FFH AS SED RL NRW \?vlb tSut: EZ
Bergmolch Mesotriton alpestris § * * * G G
Erdkrote Bufo bufo § * * * G G
Grasfrosch Rana temporaria § \% * * G G
Teichmolch Lissotriton vulgaris § * * * G G

Legende
AS Artenschutz; §: besonders geschuitzt; 8§8: streng geschitzt
FEH RL II: Arten des Anhangs Il der FFH—RichtIin?e'
IV: Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Erhaltungszustand der planungsrelevanten Arten in NRW (atlantische Region): g: guinstig,; u: ungunstig; s:
EZ schlecht, |: Tendenz sich verschlechternd, 1: Tendenz sich verbessernd (LANUV NRW, 2017)
Fir alle nicht planungsrelevante Arten wird der EZ als ,glinstig” eingestuft.

3.2 Vorprufung der Wirkfaktoren

Bei der Abschatzung der potenziellen Auswirkungen der Planung sind verschiedene vorha-
benbedingte Wirkfaktoren zu beachten, durch die z. T. Biotopveranderungen / -verluste o-
der auch Funktionsverluste (potenzieller) Lebensraumstrukturen vorbereitet werden kon-
nen. Die nachfolgende Auflistung (siehe Tab. 4) stellt dazu eine Auswahl potenzieller Aus-
wirkungen des Vorhabens dar.

Tab. 4 Potenzielle Wirkfaktoren des Planvorhabens fur planungsrelevante Arten
Vorhabenbestandteile Wirkfaktoren

baubedingt

e Baustelleneinrichtungen o temporare Flachenbeanspruchung

e Baustellenbetrieb * Biotopverlust / -degeneration

e Temporare Schall- und Schadstoffemissionen

e Temporare Erschitterungen durch Baustellenbetrieb und -verkehr
o Eingriffe in den Wasserhaushalt/Boden

e Temporére visuelle und akustische Stérungen (L&arm und Licht)

anlagebedingt

e Flachenbeanspruchung durch dauer- | e Biotop- und potenzieller Lebensraumverlust
hafte Uberbauung und Versiegelung | ¢ veranderung von Wasserhaushalt/Boden

* Rodung von Gehdlzen « Einengung von Lebensraumen
¢ Abriss von Gebauden

betriebsbedingt

» Betriebstéatigkeiten e Larmemissionen und Beunruhigungen durch Fahrverkehr, Menschen etc.
o Ziel- und Quellverkehr * Barrierewirkungen / Raumliche und optische Trennwirkung
e Beleuchtung o Lichtemissionen

e Minderung der Lebensraumeignung benachbarter Flachen

Dabei ist bzgl. der vorliegenden Planungen fir samtliche Wirkfaktoren zu relativieren, dass
die Vorhabenflachen nicht nur landwirtschaftlich intensiv genutzt werden, sondern auch
eng in vorhandene Siedlungsstrukturen eingebunden sind. Vorhandene Gehdlze und von
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angrenzenden Grundstiicken in die Planflachen hineinragende Kronentraufen werden hin-
gegen im Wesentlichen durch Festsetzungen gemaf § 9 Abs. 1 Nr. 18, Nr. 20 und Nr. 25
BauGB gesichert.

Unabhéangig davon werden nachstehend die vorhabenbedingt moglichen Wirkfaktoren fiir
die im Raum bekannten Arten bzw. die daraus selektierte Vorauswahl an planungsrelevan-
ten Fledermaus- und Vogelarten geprift.

3.21 Saugetiere

Hinsichtlich der Beurteilung einer Betroffenheit von Fledermausarten ist fur diese Gruppe
eine Differenzierung bzgl. einer moglichen Betroffenheit von Flugrouten, Jagdhabitaten und
Quartieren vorzunehmen. Quartiere konnen dabei grundséatzlich als Fortpflanzungsquartier
(Balz, Aufzucht), Uberwinterungsquartier oder als Zwischenquartier genutzt werden. Zu-
satzlich nutzen die Tiere auch verschiedenste Spalten und HohlrAume als Tagesverstecke.

In Bezug auf diese Differenzierung kann im Kontext zu den ortlichen Planungen ein Verlust
von Quartieren der vor Ort nachgewiesenen Arten ausgeschlossen werden. Hinweise auf
eine Nutzung der im Plangebiet gelegenen ehemaligen Lagerhalle liegen nicht vor. Auch
eine Betroffenheit von ,Strukturbdumen® mit einer mdglichen Eignung fur Flederméause (Alt-
baume mit einem Stammdurchmesser = 40 cm, Totholz, etc.), besteht nach derzeitigem
Kenntnisstand nicht.

Der mogliche vorhabenbedingte Verlust von Strukturen, die zu einer Zerschneidung von
Verbundachsen zwischen Teillebensrdumen fithren kénnte, kann hingegen mittels der Gber
den Bebauungsplan getroffenen Festsetzungen ausgeschlossen werden. Der Pivitsweg,
der von der relativ licht- und larmunempfindliche Zwergfledermaus genutzt wurde, wird hin-
gegen im Vergleich zum Status quo keine wesentlichen Strukturverédnderungen erfahren.
Vorhabenbedingte Verlust von Alleebaumen entlang der B 61 werden hingegen durch Er-
satzpflanzungen (festgesetzt gem. 8 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB) beglichen, die sich zukiinftig
sogar anteilig bis in den Pivitsweg fortsetzen. Angrenzende Waldrandbereiche, in denen

z. T. hohe bis sehr hohe Aktivitaten von Flederméusen aufgezeichnet wurden, werden hin-
gegen vorhabenbedingt nicht in Anspruch genommen. Zudem werden diese zukuinftig vor
vorhabenbedingten Stérungen durch die Festsetzung angrenzender Teilflachen gem. § 9
Abs. 1 Nr. 18 und Nr. 20 BauGB geschutzt. Unter Einbezug dieser ,Pufferzone®, die im
Ubergang zu den geplanten gewerblichen Nutzungen durch einen Ful3- / Radweg sowie
weitere Pflanzflachen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 25 BauGB verstarkt wird, wird im Ubergang zur
freien Landschaft bzw. den angrenzenden Waldstrukturen eine bandartige ,Griinachse® in
einer Breite von 15 - 25 m von gewerblichen Nutzungen frei gehalten. Ein Ausleuchten die-
ser Teilflachen ist unzuléssig. Unter Berlcksichtigung dieser Festsetzungen kénnen vorha-
benbedingte Stérungen der genannten Strukturen soweit minimiert werden, dass keine ver-
fahrenskritischen Sachverhalte verbleiben werden.
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Des Weiteren ist im Hinblick auf mdgliche Stérungen durch Larm, Licht, Mensch, Bewegun-
gen etc. grundsatzlich zu bertcksichtigen, dass sich die im Raum vorkommenden Indivi-
duen an die dahingehend vor Ort bestehenden Vorbelastungen (6rtliche Verkehrsachsen,
Bebauungen, gemischte Nutzungen, Menschenaufkommen etc.) gewthnt haben. Unab-
hangig davon wird zur Konfliktminderung im Bebauungsplan gem. § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB
festgesetzt, dass innerhalb des Geltungsbereichs Lampen und Leuchten im AulRenbereich
auf das Notwenige zu beschranken sind. Blendwirkungen unvermeidbarer Beleuchtungen
sind durch die Verwendung geschlossener Lampengehause, Ausrichtung des Lichtkegels
nach unten, geringe Masthdhen etc. zu mindern. Beleuchtungszeiten sind zu minimieren
sowie Beleuchtungsintensitéaten zu reduzieren (z. B. Abdimmen, Abschaltregelungen etc.).
Erganzend wirkt sich der Einsatz von Leuchtmitteln mit einem nur sehr geringen Blaulicht-
anteil bzw. mit einem Lichtspektrum mit Wellenlangen zwischen 540 - 650 nm sowie einer
Farbtemperatur < 2.700 Kelvin deutlich konfliktmindernd aus. Im Rahmen des Bauantrags
ist ein Beleuchtungskonzept zu erarbeiten und mit der Unteren Naturschutzbehdrde abzu-
stimmen.

In Ergédnzung dazu wird in den Bebauungsplan ein vorsorglicher Hinweis zu Abrissarbeiten
aufgenommen. Der Abriss von Geb&auden ist im Herbst (Oktober) vorzunehmen ist, wenn
Flederméause i. d. R. noch aktiv und potenzielle Vogelbruten bereits abgeschlossen sind.
Andernfalls ist kurz vorher eine Nutzung durch Arten auszuschliel3en. Nach derzeitigem
Kenntnisstand besteht keine Betroffenheit von Arten.

Im Hinblick auf vorhabenbedingte Funktionsverluste von Teilnahrungshabitaten kann relati-
viert werden, dass diese nicht als essenzielle Bestandteile méglicher Fortpflanzungs- und
Ruhestatten der im Raum nachgewiesenen Arten zu werten sind. Die Arten zeigen grol3e
Aktionsraume, sodass sie bei Bedarf auf andere im Raum bestehende und z. T. deutlich
besser geeignete Bereiche ausweichen kénnen.

Bzgl. des im Rahmen von Planungen zu berticksichtigenden Kollisionsrisikos bzw. mogli-
cher akustischer und optischer Wirkungen durch Fahrverkehr werden sind im Vergleich
zum Status quo zwar Veranderungen ergeben, diese aber zu keinen, speziell auch i. S. d.
§ 44 BNatSchG relevanten additiven Stérungen oder relevanten Tétungsrisiken fuhren.
Ziel- und Quellverkehre der neuen Gewerbeflachen werden lber schon heute bestehende
Stral3en abgewickelt werden. Aufgrund der ortlichen Erschliel3ungssituation der Planfla-
chen kdnnen und werden mogliche und zulassige Geschwindigkeiten der mit den Planun-
gen verbundenen Verkehrsbewegungen sowohl im Bereich der B 61 als auch im Bereich
des Pivitsweges gering bleiben. Gleiches gilt fiir zuklinftige Werksverkehre innerhalb der
geplanten gewerblichen Entwicklungen. Zudem ist im Gesamtkontext zu berticksichtigen,
dass sich absehbar die auf der B 61 heute bestehenden Verkehrsmengen nach Fertigstel-
lung der geplanten EntlastungsstralRe B 61n ,Ortumgehung Ummeln“ reduzieren werden,
sodass sich die vorhabenbedingten summarischen Verkehrsmengen deutlich reduzieren.
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Unter Beriicksichtigung der bereits bestehenden Vorbelastungen bzw. der 6rtlichen Ge-
samtsituation einschlieB3lich der genannten verbindlichen Festsetzungen, die in den Bebau-
ungsplan aufgenommen werden, kénnen erheblich negative Beeintrachtigungen fir den
Raum und die darin nachgewiesenen Arten bei einer Umsetzung der vorliegenden Planun-
gen (Aufstellung des Bebauungsplanes und FNP-Anderung) ausgeschlossen werden. Eine
Erfullung von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44 BNatSchG wird ausgeschlossen.
Eine vertiefende Prifung (Stufe Il) ist erlasslich. Erganzend werden in den Bebauungsplan
weitere Hinweise aufgenommen.

3.2.2 Avifauna

In Bezug auf die Avifauna konnte unter Bericksichtigung der fir den Raum vorliegenden
Daten, der drtlichen Habitateignung bzw. der gesamtraumlichen Situation bereits eine deut-
liche Eingrenzung des mdglicherweise von den Planungen betroffenen Artenspektrums
vorgenommen werden. Es verbleibt eine Betrachtung der im Umfeld des Geltungsbereichs
erfassten Arten Feldsperling, Rauchschwalbe, Mausebussard, Turmfalke und Wald-
schnepfe sowie des Kiebitzes innerhalb der Planflachen.

Dabei entsteht vorhabenbedingt weder fir den Feldsperling noch fur Girlitz, Rauch-
schwalbe, Mausebussard, Turmfalke, Star und Waldschnepfe eine unmittelbare Betroffen-
heit von Neststandorten. Fir diese Arten reduziert sich der mit den Planungen mogliche
Funktionsverlust auf geringfiigige Flachenverluste anteiliger Jagd- und Nahrungshabitate
oder auch mdgliche Stérungen. Dabei kann in Bezug auf die Nahrungsflachen analog zur
Gruppe der Fledermause (siehe Kap. 3.2.1) ein Verlust essenzieller Strukturen ausge-
schlossen werden. Zum einen briteten Feldsperling und Rauschwalbe in deutlichem Ab-
stand zu den Planflachen, sodass diese Arten gentigend andere Strukturen im Nahbereich
ihrer Brutstatten vorfinden. Zum anderen nutzen insbesondere auch Arten wie Mausebus-
sard und Turmfalke relativ grof3e Aktionsradien, sodass bei Bedarf ein Ausweichen auf

z. T. deutlich besser geeignete Bereiche im siidéstlichen Raum maglich ist.

Dies gilt auch fur die Waldschnepfe. Zudem ist fur die Art zu berlcksichtigen, dass die im
Nahbereich der Planflachen gelegenen Waldstrukturen angesichts dort bestehenden Vor-
belastungen durch Larm (tags bis ca. 53 dB(A), nachts bis ca. 45 dB(A) (DEKRA, 2018b))
keine herausragende Eignung aufweisen. Deutlich besser geeignete Bereiche und ggf.
mogliche Ausweichstrukturen liegen und verbleiben auch zukinftig in Richtung des suidost-
lich gelegenen Freiraums, der nunmehr durch die entstehende ,Pufferzone” von 15 - 20 m
weiter gestarkt wird. Beleuchtungen der Wald(rand)strukturen sind untersagt, sodass
driber bedingte mégliche Stérungen ausgeschlossen werden. Erganzend dazu tragen die
Uber den Bebauungsplan in Anlehnung an die Empfehlungen der DEKRA (2013) aufge-
nommenen Larmkontingentierungen dazu bei, dass erhebliche vorhabenbedingte Ver-
schlechterung angrenzender Randbereiche bzw. eine Entwertung des Raums fir die Art
vermieden werden. Mégliche vorhabenbedingte Stérungen werden danach im unmittelba-
ren Nahbereich der Planflachen bei max. 58 dB(A) tags und max. 40 dB(A) nachts liegen
(DEKRA, 2018b). Damit werden die Werte - insbesondere zu den Zeiten, wenn die Art aktiv

’% KORTEMEIER BROKMANN
= LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Stadt Bielefeld
Erstaufstellung des Bebauungsplans Nr. I/U 15 sowie 235. Anderung des Flachennutzungsplanes
Artenschutzbeitrag _27-

ist (Dammerung) - auch im Nahbereich bei einer Umsetzung der Planungen im Wesentli-
chen unterhalb der fiir die Art bekannten kritischen Schallpegel (ab ca. 55 dB(A) —

58 dB(A)) liegen. Essentielle Strukturverluste bzw. Eine Entwertung des Raumes fur die Art
wird ausgeschlossen. Dies gilt auch fur die Arten Girlitz und Star. Eine Erfullung von Ver-
botstatbestanden im Sinne des § 44 BNatSchG wird verneint.

Unabhéngig davon wird im Bebauungsplan festgesetzt, dass additive Beleuchtungen im
AulRenbereich auf das Notwenige und dartiber bedingte Stérungen fir den Gesamtraum
grundsatzlich so weit wie moglich zu reduzieren sowie Beleuchtungszeiten und Beleuch-
tungsintensitaten zu minimieren sind (z. B. Abdimmen). Fir unvermeidbare Lichtquellen
wird die Verwendung geschlossener Lampengehduse und nach unten gerichteter Lichtke-
gel empfohlen. Konfliktmindernd wirkt sich zudem der Einsatz von Leuchtmitteln aus, die
eine geringe Anziehung auf Insekten zeigen (z. B. LED-Lampen mit geringem Blaulichtan-
teil bzw. Lichtfarben < 2.700 Kelvin). Zusétzlich ist im Rahmen des Bauantrags ist ein Be-
leuchtungskonzept zu erarbeiten und mit der Unteren Naturschutzbehérde abzustimmen.

Des Weiteren wird der Bebauungsplan um Hinweise zu zeitlichen Beschrankungen fir
Schnitt- und Rodungsarbeiten sowie Abrissarbeiten von Gebduden erganzt. In Anlehnung
an die Verbote des § 39 BNatSchG sind Schnitt- und Rodungsarbeiten etc. von Baumen,
Hecken, lebenden Zaunen, Geblischen und anderen Gehdlzen sowie Rohrichte zum
Schutz von Nist-, Brut-, Wohn- und Zufluchtsstatten in der Zeit vom 1. Marz bis zum 30.
September verboten. Unberihrt von diesem Verbot bleiben schonende Form- und Pflege-
schnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen sowie behdrdlich angeordnete oder
zugelassene MalRnahmen, die aus wichtigen Griinden nicht zu anderer Zeit durchgefihrt
werden koénnen. Zusatzlich ist der Abriss von Geb&uden im Herbst (Oktober) vorzunehmen,
wenn Flederméuse i. d. R. noch aktiv und potenzielle Vogelbruten bereits abgeschlossen
sind. Andernfalls ist kurz vorher eine Nutzung durch Arten auszuschlie3en.

Bzgl. des im Rahmen von Planungen zu berticksichtigenden Kollisionsrisikos bzw. mogli-
cher akustischer und optischer Wirkungen durch Fahrverkehr werden sind im Vergleich
zum Status quo zwar Veranderungen ergeben, diese aber zu keinen, speziell auch i. S. d.
§ 44 BNatSchG relevanten additiven Stérungen oder relevanten Tétungsrisiken flhren.
Ziel- und Quellverkehre der neuen Gewerbeflachen werden lber schon heute bestehende
Stral3en abgewickelt werden. Aufgrund der ortlichen ErschlieRungssituation der Planfla-
chen kdnnen und werden mégliche und zulassige Geschwindigkeiten der mit den Planun-
gen verbundenen Verkehrsbewegungen sowohl im Bereich der B 61 als auch im Bereich
des Pivitsweges gering bleiben. Gleiches gilt fir zuklinftige Werksverkehre innerhalb der
geplanten gewerblichen Entwicklungen. Zudem ist im Gesamtkontext zu berticksichtigen,
dass sich absehbar die auf der B 61 heute bestehenden Verkehrsmengen nach Fertigstel-
lung der geplanten EntlastungsstralRe B 61n ,Ortumgehung Ummeln“ reduzieren werden,
sodass sich die vorhabenbedingten summarischen Verkehrsmengen deutlich reduzieren.
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Damit kbénnen unter Beriicksichtigung der bereits bestehenden Vorbelastungen bzw. der
ortlichen Gesamtsituation sowie den genannten Festsetzungen, die in den Bebauungsplan
aufgenommen werden, erheblich negative Beeintrachtigungen fur Feldsperling, Rauch-
schwalbe, Mausebussard, Turmfalke und Waldschnepfe bei einer Umsetzung der vorlie-
genden Planungen (Aufstellung des Bebauungsplanes und FNP-Anderung) ausgeschlos-
sen werden. Erganzend werden in den Bebauungsplan weitere Hinweise aufgenommen.
Eine Erfullung von Verbotstatbestédnden im Sinne des § 44 BNatSchG wird ausgeschlos-
sen. Eine vertiefende Prifung (Stufe 11) ist erlasslich.

Davon abweichend verbleibt die vorhabenbedingte Betroffenheit von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten des Kiebitzes. Fir diese Art sind die genannten Mal3hahmen nicht ausrei-
chend, um Verbotstatbestande im Sinne des § 44 BNatSchG ausschlieRen zu kdnnen. Es
erfolgt eine vertiefende Prifung der Art im Kap. 4 (Stufe II).

3.2.3 Auswirkungen auf besonders geschiutzte, nicht planungsrelevante Arten

Alle besonders geschitzten, aber nicht vom LANUV NRW als planungsrelevant eingestuf-
ten Vogelarten befinden sich in Nordrhein-Westfalen derzeit in einem guten Erhaltungszu-
stand. Diese sogenannten ,Allerweltsarten” sind bei herkdmmlichen Planungsverfahren im
Regelfall nicht von populationsrelevanten Beeintrachtigungen bedroht (siehe auch

Kap. 2.4.2). Ebenso ist bei ihnen grundsatzlich keine Beeintréchtigung der 6kologischen
Funktion ihrer Lebensstétte zu erwarten. Zudem ist zu beachten, dass allgemeine Vermei-
dungsmalnahmen, wie z. B. die genannte Minimierung von Stdrungen durch Licht, die Le-
bensraumanspriiche dieser Arten mit berticksichtigten. Dementsprechend sind — auch un-
ter Beriicksichtigung der generellen ortlichen Habitateignung — keine Beeintréchtigungen
folgender, nicht planungsrelevanter Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie nach derzeiti-
gem Kenntnisstand erkennbar.

e Fische: Maifisch, Steinbeil3er, Groppe, Flussneunauge, Bachneunauge, Schlamm-
peitzger, Meerneunauge, Bitterling, Lachs

e Weichtiere: Flussperlmuschel, Schmale Windelschnecke, Bauchige Windelschnecke

e Schmetterlinge: Skabiosen-Scheckenfalter, Spanische Flagge

e  Kafer: Hirschkafer

e Libellen: Helm-Azurjungfer, Vogel-Azurjungfer

e Farn- und Blitenpflanzen, Moose: Haar-Klauenmoos, GroR3sporiges Goldhaarmoos

3.3 Ergebnis der Vorprifung

Unter Beriicksichtigung des relevanten Artenspektrums (vgl. Ziff. 3.1) und unter Verkniip-
fung der zu erwartenden Wirkfaktoren (vgl. Ziff. 3.2) erfolgte eine fachlich begriindete Aus-
wahl der Arten, deren Vorkommen und Betroffenheit aufgrund ihrer spezifischen Lebens-
raumanspriche im Untersuchungsgebiet mdglich ist. In tabellarischer Form ist diese in An-
lage 2 enthalten.
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In der Summe fuhrt die Vorprifung zu dem Ergebnis, dass unter Einbezug der 6rtlichen Be-
standssituation und den iber den Bebauungsplan Nr. /U 15 ,Gewerbegebiet Giitersloher
Stral3e beiderseits des Pivitsweges* geplanten Festsetzungen verfahrenskritische Sachver-
halte im Sinne des § 44 BNatSchG bei einer Umsetzung der vorliegenden Planungen (Auf-
stellung des Bebauungsplanes und FNP-Anderung) - mit Ausnahme des Kiebitzes - fiir die
im Raum nachgewiesenen planungsrelevanten Arten auszuschlie3en sind. Fur den Kiebitz
erfolgt nachstehend eine vertiefende Betrachtung der maglichen Erfullung von Verbotstat-
bestédnden im Sinne des § 44 BNatSchG (Stufe ).

4. Stufe Il - Vertiefende Prufung der Verbotstatbestande

Die Prufung der Betroffenheit der planungsrelevanten Arten erfolgt generell anhand folgen-
der Parameter:

e st mit Totungen, Verletzungen, Beschadigungen und ahnlichen Stérungen von Indivi-
duen der Art zu rechnen?

¢ st mit Beschadigungen oder Zerstérungen von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten zu
rechnen?

¢ Wird die 6kologische Funktion der betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfallt?

¢ st mit populationsrelevanten Stérungen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Auf-
zucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten zu rechnen?

¢ Ist mit einer Beschadigung oder Zerstérung geschitzter Pflanzen oder ihrer Entwick-
lungsformen zu rechnen?

¢ Wird die 6kologische Funktion der von dem Eingriff moglicherweise betroffenen Stand-
orte geschutzter Pflanzen im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfllt?

GemaR § 44 Abs. 5 BNatSchG bezieht sich diese Prufung auf die Arten des Anhangs IV
der FFH-Richtlinie sowie die europaischen Vogelarten. Da zudem ein Vorkommen streng
geschitzte Pflanzenarten im Einwirkungsbereich des Vorhabens nicht bekannt oder zu er-
warten ist, kann die Artenschutzprifung auf die ersten vier Fragen beschrankt werden.

Sowohl in Bezug auf die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie als auch auf die europai-
schen Vogelarten ist hier zu prifen, ob erhebliche Beeintrachtigungen ggf. durch geeignete
Vermeidungsmal3nahmen so verringert werden, dass die 6kologische Funktion der Lebens-
statte und damit die Population (lokale Population oder eine Gruppe lokaler Populationen
im Sinne von z. B. Metapopulation) in ihrem derzeitigen Erhaltungszustand gesichert bleibt,
sodass fir die ortlichen Planungen keine uniiberwindbaren Hindernisse bestehen bleiben.
Die Vermeidungsmafinahmen muissen zum Eingriffszeitpunkt wirksam sein. Neben Vermei-
dungsmalnahmen im engeren Sinne sind hier auch funktionserhaltende und konfliktmin-
dernde MalRnahmen einzubeziehen (z. B. Verbesserung oder Erweiterung von Lebensstat-
ten, Anlage einer Ersatzlebensstatte), soweit diese zum Eingriffszeitpunkt wirksam sind
(CEF-MafZnahmen). Fir solche MalRnahmen bildet das Fachinformationssystem des LA-
NUV NRW ,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen“ eine umfassende Orientierungshilfe
zur Ableitung wirksamer Maf3nahmen.
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Nachstehend erfolgt in diesem Zusammenhang fiir den Kiebitz, fir den aufgrund der Vor-
prifung (s. Ziff. 3 und Anlage 2) eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit im Rah-
men der Umsetzung der drtlichen Planungen nicht ausgeschlossen werden kann, eine ein-
gehende Betrachtung. Dabei zeigen die Ergebnisse, dass lediglich fur den Kiebitz eine ar-
tenschutzrechtlich relevante Betroffenheit im Zuge der Umsetzung der ortlichen Planungen
nicht sicher ausgeschlossen werden kann. Fur diese Art wird nachstehend eine vertiefende
Betrachtung vorgenommen.

4.1 Kiebitz

Angesichts der mit dem Planvorhaben verbundenen Beeintrachtigungen von im Vorhaben-
bereich nachgewiesener Fortpflanzungs- und Ruhestétten des Kiebitzes sind zum Aus-
schluss der Erflillung eines Verbotstatbestands im Sinne des § 44 BNatSchG bei einer Um-
setzung der Planung funktionserhaltende Mal3nahmen nachzuweisen (siehe auch An-

lage 3). Diese sind vor dem Funktionsverlust der bestehenden Strukturen im Bereich der

B 61 umzusetzen und im raumlich-funktionalen Zusammenhang zu den dort gestorten Le-
bensraumstrukturen zu verorten. Dabei erscheint im Hinblick auf die gesamtraumliche Lage
mit der erst kiirzlich in Betrieb genommenen A 33 sowie andere im Umfeld gelegene Bau-
projekten (z. B. geplante ,Ortsumgehung Ummeln®) eine Kompensation im unmittelbaren
Nahbereich der Eingriffsflachen nicht sinnvoll. Vielmehr werden Mal3nahmen zur Férderung
der Population in einer etwas grof3eren Entfernung bis ca. 3 km empfohlen
(Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung, 2017). Dabei ist zu berticksichtigen, dass der Kie-
bitz als Charaktervogel offener, bevorzugt feuchter, extensiver Griinlandgebiete anzusehen
ist, der seit einigen Jahren verstarkt auch in Ackerland brtet., wo der Bruterfolg jedoch
sehr von der Bewirtschaftungsintensitat abhangt und oft sehr gering ausfallt (LANUV NRW,
2017).

Charakterisierung und Lebensweise des Kiebitzes

Als Kurz- und Mittelstreckenzieher tiberwintern Kiebitze vor allem in Westeuropa und tref-
fen ab Mitte Februar in den hiesigen Brutgebieten ein. Etwa ab Mitte Marz beginnt das
Brutgeschaft mit i.d.R. einer Jahresbrut. Nach Brutverlusten konnen Nachgelege erfolgen.
Spéatestens im Juni sind die Jungen fligge. Bei der Wahl des Neststandortes werden wenig
strukturierte Flachen ohne Neigung mit fehlender oder kurzer Vegetation zu Beginn der
Brutzeit bevorzugt (Glutz von Blotzheim et al. 1999 in LANUV NRW (2017)), wo der Kiebitz
sein Nest am Boden anlegt. Zu Geholzen und Siedlungsstrukturen bzw. geschlossenen
Vertikalstrukturen werden i.d.R. Absténde eingehalten.

Das Nest wird jedes Jahr neu gebaut. Die Ortstreue ist meist hoch, allerdings besteht - zu-
mindest Uber kleinere Entfernungen wie 3 km - auch die Fahigkeit zu Umsiedlungen als An-
passung an Veranderungen an Brutplatzen (Bauer et. Al. 2005 in LANUV NRW (2017)).
Wenn mdoglich nistet die Art gesellig (Koloniebriter), sodass die Nester oft in Sichtkontakt
stehen. Deshalb sind gerade auch Bereiche, die bereits vom Kiebitz zur Reproduktion ge-
nutzt werden und so gro3flachig sind, dass sich weitere Brutpaare ansiedeln kdnnen, gut
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fur MalBnahmen bzw. als Ersatzlebensraum geeignet. Dabei sind in Anlehnung an die MalR3-
nahmenhinweise des LANUV NRW (2017) sowohl Habitatoptimierungen im Acker als auch
im Grinland MalBhahmen mdglich. Grundsétzlich sind die malRnahmenspezifischen Bewirt-
schaftungsformen auf die Brutzeiten der Art (siehe oben) abzustimmen.

Ermittlung des Flédchenbedarfs fir Ersatzhabitate

Bzgl. des erforderlichen Flachenbedarfs fir Ersatzhabitate schwanken die verschiedenen
Ansatze in der Literatur deutlich. Sie liegen zwischen Angaben von 10 ha fir 1 - 2 Paare
(LANUV NRW 2011 in LANUV NRW (2017)), Gber 1 - 3 ha Raumbedarf pro Paar (Flade
1994 in LANUV NRW (2017)) bis hin zu 0,1 - 0,5 ha pro Paar bei kolonieartigem Vorkom-
men (Muller et. al. 2009 in LANUV NRW (2017)). Dabei wird allgemein darauf hingewiesen,
dass die ortlichen Bedingungen bzw. die Ausgangssituation der lokal betroffenen Popula-
tion / Brutstatten einen sinnvollen Orientierungswert fir die Flachenermittlung von Ersatz-
habitaten bieten.

In diesem Zusammenhang ist in Bezug auf das im Rahmen der Planungen betroffene Kie-
bitzvorkommen zu berticksichtigen, dass den beiden in 2013 noch im Plangebiet an der

B 61 nachgewiesenen Brutpaaren eine Flachenkulisse von max. 7,8 ha Acker zur Verfi-
gung stand, die vom Pivitsweg in zwei Teilflachen untergliedert und durch verschiedene
vertikale Storstrukturen (Geholze, Verkehrswege etc.) in den Randbereichen begrenzt wird.
Zu diesen ,Storstrukturen” zeigten die Brutstatten — wie auch bereits in den Jahren 2010,
2011 und 2013 - deutliche Abstédnde (mind. 60 m). Damit belief bzw. belauft sich die inner-
halb der Planflachen von der Art genutzte bzw. fir diese potenziell geeignete ,Nettoflache*
auf weniger als 1 ha pro Brutpaar. Vor diesem Hintergrund sowie unter Berticksichtigung
der Anhaltswerte des LANUV NRW (siehe oben) und der Tatsache, dass die Qualitat der
Vorhabenflachen in den letzten Jahren augenscheinlich weiter abgenommen hat (nach
2013 wurde kein eindeutiger Bruterfolge mehr nachgewiesen), wird die Schaffung eines
storungsfreien Ersatzlebensraums in einer Gré3enordnung von 2 ha als angemessen er-
achtet, um die vorhabenbedingten Funktionsverluste fur die Art zu kompensieren.

Lage und Beschreibung der geplanten ErsatzmalRnahmen / -habitate

Flachen fir den erforderlichen Ersatzlebensraum fiir 2 Kiebitzpaare werden ca. 2,5 km sid-
Ostlich der Planflachen / betroffenen Habitatstrukturen im Bereich der Reiherbachaue sud-
lich der Karl-Triebold-Straf3e verortet (siehe Abb. 8). Insgesamt plant die Stadt ein grof3fla-
chiges Konzept zur Umsetzung von Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen im Sinne der Ein-
griffsregelung und der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) fUr die Reiherbachaue zu entwi-
ckeln. Wesentliche Zielsetzungen des MaRnahmenkonzeptes ist die Umwandlung von
Acker in Grinland sowie die Extensivierung des grol3flachig bereits vorhandenen Grin-
lands. Beide Zielsetzungen sind dafiir geeignet mit einer Flachenaufwertung fur den Kiebitz
kombiniert zu werden (LANUV NRW, 2017). Darlber hinaus wurden seitens der Biologi-
sche Station Gutersloh Bielefeld e.V. (2016) schon in den Jahren 2007, 2011 und 2016 ver-
einzelte Kiebitze im Nahbereich des Reiherbachs gesichtet (siehe Abb. 8). Das bereits be-
stehende Vorkommen der Art im Raum verstérkt eine Eignung der Flachen und ihres
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Umfeldes. Zudem sind vor Ort tiberwiegend stark grundwasserbeeinflusste Gleybdden
(Grundwasserstand 4 - 8 dm) vorhanden (IMA GDI.NRW, 2017), die die Eignung ebenfalls
untermauern.

Dementsprechend wird im Rahmen der Bauleitplanverfahren mittels eines stadtebaulichen
Vertrags durch die Stadt Bielefeld sichergestellt, dass gegen Kostentibernahme durch die
Firma Gering Bunte der vorhabenbedingt erforderliche Ersatzlebensraum fur 2 Kiebitzpaare
(2 ha) im Bereich der Reiherbachauenkulisse umgesetzt und dauerhaft sichergestellt wird.
Des Weiteren wird bei ggf. ausbleibendem Erfolg seitens der Stadt entsprechend nachge-
bessert. Dabei erfolgt in Abstimmung mit der UNB der Stadt Bielefeld keine parzellen-
scharfe rAumliche Fixierung der erforderlichen MalZnahmen, damit beim weiteren Flachen-
management fir die Reiherbachaue geniigend Spielraume offengehalten werden kénnen.
Auch kdénnen die Malnahmen innerhalb der Flachenkulisse ,Reiherbachaue® rotieren. Ein-
zelheiten werden im Zuge einer umfassenden Pflege- und Entwicklungsplanung fur die Rei-
herbachaue festgelegt. Grundsatzlich werden die CEF-Malinahmen, bei deren Umsetzung
die Hinweise des aktuellen MalRhahmenkataloges des LANUV NRW
(Fachinformationssystem "Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen", 2017) berticksichtigt
werden, geeignet sein, die Funktion der von den Planungen an der B 61 vorhabenbedingt
betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten (2 Brutpaare) mindestens gleichwertig im
raumlich-funktionalen Zusammenhang zu ersetzen. Damit kann die Erflllung von Verbots-
tatbestdnden im Sinne des 8§ 44 BNatSchG bei einer Umsetzung der vorliegenden Planun-
gen ausgeschlossen werden. Gleichzeitig kdnnen die CEF-Mafinahmen multifunktional
auch im Sinne der Eingriffsregelung als Kompensationsflachen fir die vorhabenbedingten
Eingriffe in den Naturhaushalt herangezogen werden.

Zeitliche Umsetzung der MaRhahmen

Angesichts der beschriebenen Grundeignung der Mal3nahmenkulisse (Bachniederung mit
feuchten Bdden, Kiebitzvorkommen im Umfeld, keine Stérelemente etc.) kdnnen die ge-
nannten CEF-MalRnahmen bereits im ersten Jahr erfolgreich sein. Unabhangig davon
wurde in Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde der Stadt Bielefeld bereits im
Marz 2018 eine Schwarzbrache von 2 ha im Bereich der Reiherbachaue angelegt. Mittels
dieser in Anlehnung an die Hinweise des LANUV NRW (2017) vorgezogen realisierten
Mafinahme (CEF) steht die Flache mit sofortiger Wirksamkeit dem Kiebitz als geeigneter
Ersatzlebensraum zur Verfiigung. Damit kann gewahrleistet werden, sodass die Funktion
des Raumes fiur die Art dauerhaft bzw. durchgangig und ununterbrochen auch bei einer
Umsetzung der Planungen an der B 61 gesichert werden kann.

Zwischenresimee
Unter Einbezug der vorhergehenden Punkte sprechen folgende Aspekte fiir eine Eignung
der geplanten CEF-Mafinahmen flr den Kiebitz

¢ Abstand der MaRRnahmenflachen zu den vorhabenbezogen betroffenen Fortpflanzungs-
und Ruhestétten geringer als 3 km
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e Flachengrofie 2 ha

e Ortliches Vorkommen von (iberwiegend stark grundwasserbeeinflussten Gleybdden
¢ Kiebitzvorkommen im Raum / im Umfeld der Reiherbachaue ist bereits bekannt

o Kurzfristige Flachenverfugbarkeit

e Erste Umsetzung geeigneter MalRnahmen (siehe Hinweise des aktuellen MaRnahmen-
kataloges des LANUV NRW (2017)) vorgezogen zum Eingriff (Marz 2018)

e Lage der Malinahmenflache innerhalb einer grof3flachigeren stadtischen Mal3nahmen-
kulisse mit den Zielsetzungen Extensivierung, Gewasserauenentwicklung, Grinlandauf-
wertung etc., die fur den Kiebitz ebenfalls geeignete Strukturen bieten werden.

MaRnahmen an der B 61

Im Hinblick auf die bisher durch den Kiebitz genutzten Strukturen an der B 61 ist zudem
zum Ausschluss baubedingter Totungsrisiken im Sinne des § 44 BNatSchG zu bertcksich-
tigen, dass Bodenarbeiten bzw. eine Baufeldfreimachung nur au3erhalb der Brut- und Auf-
zuchtzeit vorgenommen werden durfen (Brutgeschéft i. d. R. zwischen Marz und Juni
(LANUV NRW, 2017)). Entsprechend wird im Bebauungsplan festgesetzt, dass bei erfor-
derlichen Bodenarbeiten innerhalb der landwirtschaftlichen Freiflachen des Geltungsbe-
reichs zwischen dem 1. Marz und 15. Juni, vorher ein Vorkommen bodenbritender Vogel-
arten auszuschlie3en ist. In Abstimmung mit der Unteren Naturschutzbehérde sind in die-
sem Zusammenhang ggf. voriibergehend auch optische Vergramungsmal3nahmen még-
lich. Solche Malinahmen sind aber nur als kurzfristige ,ZwischenmalRnahme* zu sehen, die
vor Beginn der genannten Brutzeit eingerichtet sein missen. Ggf. kann sich eine fachkun-
dige Umweltbaubegleitung als sinnvoll erweisen.

Resumee

Im Ergebnis kann mit den genannten Mal3nahmen die vorhabenbezogene Erflillung von
Verbotstatbestanden im Sinne des 8§ 44 BNatSchG auch flr den Kiebitz ausgeschlossen
werden.
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Kiebitznachweise im Rahmen der Wiesenvogelkartierungen durch die
Biologische Station (2004 - 2016)

® ® « Kiebitzvorkommen (2013, 2014, 2016)

~{( % ® ® Kiebitzvorkommen (2012, 2011 und 2010)

® ® &  Kiebitzvorkommen (2009, 2008 und 2007)

% w ®  Kiebitzvorkommen (2006, 2005 und 2004)

Abb. 8

Geplante MalRnahmenkulisse ,,Reiherbachaue” (lila) der Stadt Bielefeld (unmaRstablich)
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5. Artspezifische Vermeidungs- und vorgezogene Ausgleichsmal3-
nahmen (CEF)

Durch die im Folgenden aufgelisteten MalRnahmen kdnnen Stérungen und Schadigungen
betroffener Arten durch die Umsetzung des Bebauungsplanes Nr. /U 15 ,Gewerbegebiet
Gltersloher StralRe beiderseits des Pivitsweges* einschlieBlich der 235. FNP-Anderung der
Stadt Bielefeld vermieden oder vermindert bzw. im Vorfeld ausgeglichen werden.

5.1 Maflinahmen zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Tatbestande

Vermeidungsmafnahmen sind meist bauwerksbezogene Vorkehrungen, die dafiir sorgen,
dass sich bestimmte negative (Teil-) Wirkungen des Eingriffes nicht entfalten kénnen und
die projektbedingte Einwirkung nicht erheblich ist. Zu diesen z&hlen im Rahmen der Pla-
nungen die folgende Festsetzungen und erganzenden Hinweise, die aus den geplanten
Darstellungen der 235. FNP-Anderung der Stadt Bielefeld entwickelt und in den Bebau-
ungsplan Nr. I/U 15 aufgenommen werden:

e Festsetzung angrenzender Waldrandstrukturen und in die Planflachen hereinragender
Kronentraufen angrenzender Baume gem. § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB als Flachen fir
Mafinahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Land-
schaft, zum Erhalt. Ein Ausleuchten der Flachen ist unzulassig.

e Festsetzung von Pflanzflachen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB als Flachen fiir MaRnah-
men zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung von Boden, Natur und Landschatft,
zum Erhalt. Ein Ausleuchten der Flachen ist unzulassig.

e Festsetzung von Waldflachen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 18b BauGB. Ein Ausleuchten der Fla-
chen ist unzulassig.

e Festsetzung von Waldflachen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 18b BauGB mit Giberlagernden Fest-
setzungen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 18b BauGB. Ein Ausleuchten der Flachen ist unzulassig.

e Festsetzung von Flachen zum Erhalt bzw. der Anpflanzung von Gehdlzen etc. gem. 8§ 9
Abs. 1 Nr. 25 BauGB. Ein Ausleuchten der Flachen ist unzulassig.

e Festsetzung von Wasserflachen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 16 BauGB. Ein Ausleuchten der
Flachen ist unzulassig.

e Festsetzung von MaBhahmen gem. 8 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB (Innerhalb des Geltungs-
bereichs fiir den Bebauungsplan sind Lampen und Leuchten im AuB3enbereich auf das
Notwenige zu beschranken. Blendwirkungen unvermeidbarer Beleuchtungen sind durch
die Verwendung geschlossener Lampengehéause, Ausrichtung des Lichtkegels nach un-
ten, geringe Masthéhen etc. zu mindern. Beleuchtungszeiten sind zu minimieren sowie
Beleuchtungsintensitaten zu reduzieren (z. B. Abdimmen, Abschaltregelungen etc.). Er-
ganzend wirkt sich der Einsatz von Leuchtmitteln mit einem nur sehr geringen Blaulicht-
anteil bzw. mit einem Lichtspektrum mit Wellenl&dngen zwischen 540 - 650 hm sowie ei-
ner Farbtemperatur < 2.700 Kelvin deutlich konfliktmindernd aus. Im Rahmen des Bau-
antrags ist ein Beleuchtungskonzept zu erarbeiten und mit der Unteren Naturschutzbe-
hérde abzustimmen.)
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e Hinweis, dass in Anlehnung an die Verbote des § 39 BNatSchG Schnitt- und Rodungs-
arbeiten etc. von Baumen, Hecken, lebenden Z&aunen, Gebischen und anderen Gehdl-
zen sowie Rohrichte zum Schutz von Nist-, Brut-, Wohn- und Zufluchtsstétten in der Zeit
vom 1. Méarz bis zum 30. September verboten sind. Unberihrt von diesem Verbot blei-
ben schonende Form- und Pflegeschnitte zur Beseitigung des Zuwachses der Pflanzen
sowie behordlich angeordnete oder zugelassene Maflinahmen, die aus wichtigen Griin-
den nicht zu anderer Zeit durchgefiihrt werden kdnnen.

e Festsetzung von MalRnahmen gem. § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB (Sofern innerhalb der land-
wirtschaftlichen Freiflachen Bodenarbeiten zwischen dem 1. Marz und 15. Juni erforder-
lich werden, ist vorher ein Vorkommen bodenbriitender Vogelarten auszuschlie3en.)

e Hinweis, dass der Abriss von Geb&uden im Herbst (Oktober) vorzunehmen ist, wenn
Fledermause i. d. R. noch aktiv und potenzielle Vogelbruten bereits abgeschlossen sind.
Andernfalls ist kurz vorher eine Nutzung durch Arten auszuschliel3en.

e Festsetzung von Larmkontingenten

5.2 Vorgezogene Malinahmen zum Ausgleich von beeintrachtigten Lebens-
rdumen (CEF-MalRnahmen)

Vorgezogene Ausgleichsmal3nahmen stellen artspezifische, bereits vor Beginn des geplan-
ten Vorhabens funktionsfahige Mal3nahmen dar, die negative Wirkungen von Eingriffen auf
der Seite der betroffenen (Teil-)Population durch GegenmafRnahmen auffangen. Hat eine
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte nach Durchflihrung dieser Malinahmen mindestens die
gleiche (oder eine groRRere) Ausdehnung und eine gleiche (oder bessere) Qualitat fur die zu
schitzende Art, so liegt keine Beeintrachtigung der Funktion, Qualitat oder Integritéat der
betreffenden Statte vor und das Vorhaben kann durchgefiihrt werden, ohne dass eine Aus-
nahme nach Art. 16 FFH-RL erforderlich ist.

In diesem Zusammenhang ist im Zuge der vorliegenden Planungen die nachfolgend be-
nannte vorgezogene MaRnahme (CEF-MaRRnahme) fiir den Kiebitz umzusetzen, um mdogli-
che vorhabenbedingte Stérungen und Schéadigungen auszugleichen (siehe auch Kap. 4.1
und Anlage 3):

CEF-MaRnahme Kiebitz

In der Gebietskulisse ,Reiherbachaue” sudlich der Karl-Triebold-Stral3e (siehe Abb. 9) wer-
den seitens der Stadt Bielefeld in Anlehnung an den MaRnahmenkatalog des LANUV NRW
(2014) auf 2 ha Flache funktionserhaltende MalRnahmen fur den Kiebitz umgesetzt und
dauerhaft gesichert. Diese sind dazu geeignet die Funktion der von den Planungen an der
B 61 vorhabenbedingt betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten (2 Brutpaare) im raum-
lich-funktionalen Zusammenhang mindestens gleichwertig zu ersetzen. Es erfolgt keine
parzellenscharfe raumliche MaRhahmenfixierung. Die Mal3nahmen kénnen innerhalb der
Flachenkulisse ,Reiherbachaue” rotieren.

Mittels der vorgezogen zum geplanten Eingriff an der B 61 erfolgenden Umsetzung der
MaRnahmen sowie ihrer nachgewiesenen Eignung fir die Art im Sinne des

/ﬁzg KORTEMEIER BROKMANN
= LANDSCHAFTSARCHITEKTEN



Stadt Bielefeld
Erstaufstellung des Bebauungsplans Nr. I/U 15 sowie 235. Anderung des Flachennutzungsplanes
Artenschutzbeitrag -37-

MaRnahmenkatalog des LANUV NRW (2014) kann eine vorhabenbezogene Erfullung von
Verbotstatbestdnden des § 44 BNatSchG bei einer Umsetzung der vorliegenden Planun-
gen ausgeschlossen werden.

Abb. 9 Flachenkulisse der Stadt Bielefeld (Stand: Mé&rz 2018) fur funktionserhaltende MalR3-
nahmen (CEF) fur den Kiebitz

5.3 Ergebnis des Artenschutzbeitrags

Als Ergebnis des Artenschutzbeitrags wird festgestellt, dass vorhabenbedingte Beeintrach-
tigungen der betroffenen Arten durch geeignete Vermeidungsmafinahmen bzw. die Uber
den Bebauungsplan getroffenen Festsetzungen und aufgenommenen Hinweise soweit ver-
ringert werden kdnnen, dass die jeweiligen lokalen Populationen der Arten in ihrem derzei-
tigen Erhaltungszustand gesichert bleiben. Die 6kologische Funktion der Lebensstétte
bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten. Artenschutzrechtliche Verbotstatbestande
im Sinne des § 44 BNatSchG kdnnen — auch fur den Kiebitz - im Rahmen der Umsetzung
des Bebauungsplans ausgeschlossen werden.
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6. Zusammenfassung

Die Stadt Bielefeld plant im siidwestlichen Stadtbezirk Brackwede im Ortsteil Ummeln die
Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. I/U 15 ,Gewerbegebiet Gitersloher Stral3e beider-
seits des Pivitsweges*“ einschlieflich der 235. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Ge-
werbliche Bauflache Gutersloher Stralle®. Beide Verfahren sollen gem. § 8 Abs. 3 BauGB
parallel zueinander gefiihrt werden und zielen auf die gewerbliche Entwicklung von Baufla-
chen sidlich der Giitersloher Strafl3e (B 61) ab, die im Wesentlichen fir eine firmenbezo-
gene Betriebserweiterung der Gehring-Bunte Getranke Industrie GmbH & Co. KG herange-
zogen werden sollen.

Die Ermittlung der mit dem Planvorhaben méglichen artenschutzrechtlichen Restriktionen
wurde auf der Basis von

¢ verschiedenen Gelandebegehung zur Erfassung ortlicher Strukturen,
¢ faunistischer Kartierungen von Fledermausen, Avifauna und Amphibien im Jahr 2013,

e erganzender Nachkartierungen im Hinblick auf das Vorkommen des Kiebitzes bzw. Of-
fenlandarten im Jahr 2017,

e der Auswertung vorhandener Daten der zuganglichen Fachinformationssysteme des LA-
NUV NRW,

¢ Informationen der 6rtlichen Biologischen Station, verschiedener Fachbehdrden und Er-
gebnisse der Beteiligungsverfahren sowie

¢ allgemeiner Kenntnisse Uber Habitat- und Lebensraumanspriiche der einzelnen Arten

durchgeflihrt. Im Gesamtergebnis zeigt sich, dass unter Einbezug der 6rtlichen Ausgangs-
situation, geeigneter Vermeidungsmaflnahmen bzw. der in den Bebauungsplan aufgenom-
menen Hinweise und den Uber diesen getroffenen Festsetzungen einschliel3lich funktions-
erhaltender MaRnahmen fiir den Kiebitz vorhabenbedingte Beeintrachtigungen soweit ver-
ringert werden kdnnen, dass nach derzeitigem Kenntnisstand nicht gegen die Verbote im
Sinne des § 44 BNatSchG verstof3en wird.

Herford, 30.06.2020
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Anlagen

Anlage 1 Planungsrelevante Arten im 2. Quadrant
des Messtischblatts 4016 ,Gutersloh” der
TK25

Anlage 2 Vorprifung der Betroffenheit

Anlage 3 Prifprotokolle
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Anlage 1
Planungsrelevante Arten im 2. Quadrant des Messtischblatts 4016 ,,Gutersloh* der
TK25 (LANUV NRW, 2019)
Art
Deutscher Name Wissensch. Name Status im MTB E(ZA'.\IIE;N
Séugetiere
Braunes Langohr Plecotus auritus Nachweis ab 2000 vorhanden G
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus Nachweis ab 2000 vorhanden U-
Fransenfledermaus Myotis nattereri Nachweis ab 2000 vorhanden G
GroRRer Abendsegler Nyctalus noctula Nachweis ab 2000 vorhanden G
GroRRes Mausohr Myotis myotis Nachweis ab 2000 vorhanden U
Kleinabendsegler Nyctalus leisleri Nachweis ab 2000 vorhanden U
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus Nachweis ab 2000 vorhanden G
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii Nachweis ab 2000 vorhanden G
Teichfledermaus Myotis dasycneme Nachweis ab 2000 vorhanden G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii Nachweis ab 2000 vorhanden G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus Nachweis ab 2000 vorhanden G
Vogel
Baumfalke Falco subbuteo Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden U
Baumpieper Anthus trivialis Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden U
Bluthanfling Carduelis cannabina Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden unbek.
Eisvogel Alcedo atthis Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden G
Feldlerche Alauda arvensis Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden U-
Feldschwirl Locustella naevia Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden U
Feldsperling Passer montanus Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden u
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus | Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden U
Girlitz Serinus serinus Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden unbek.

Grof3er Brachvogel

Numenius arquata

Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden

Habicht

Accipiter gentilis

Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden

Heidelerche Lullula arborea Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden
Kiebitz Vanellus vanellus Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden
Kleinspecht Dryobates minor Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden
Kuckuck Cuculus canorus Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden
Mausebussard Buteo buteo

Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden

Mehlschwalbe

Delichon urbicum

Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden

Nachtigall

Luscinia megarhynchos

Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden

Rauchschwalbe

Hirundo rustica

Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden

Rebhuhn Perdix perdix Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden
Rohrweihe Circus aeruginosus Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden
Schieiereule Tyto alba Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden
Schwarzspecht Dryocopus martius Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden
Sperber Accipiter nisus Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden
Star Sturnus vulgaris Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden unbek.
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Art

Deutscher Name Wissensch. Name Status im MTB an‘_‘s;lv
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus | Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden G
Turmfalke Falco tinnunculus Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden G
Waldkauz Strix aluco Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden G
Waldlaubsénger Phylloscopus sibilatrix Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden u
Waldohreule Asio otus Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden U
Waldschnepfe Scolopax rusticola Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden G
Wasserralle Rallus aquaticus Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden U
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis Brutvogelnachweis ab 2000 vorhanden G
Amphibien

Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae Nachweis ab 2000 vorhanden G

Legende

Status in NRW

Erhaltungszustand in NRW (EHZ):
unglinstig/ schlecht (rot)

ATL atlantische biogeographische Region

U unglnstig/ unzureichend (gelb)

EZ Erhaltungszustand

G glnstig (griin)

MTB Messtischblatt

1]))'\‘\\\
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Anlage 2

Vorprifung der Betroffenheit

-43-

Plecotus auritus

Laub- und Nadelwaldern mit groRerem Bestand an Baumhoh-
len. Jagdgebiete: Walder, auch Waldrander, gebiischreiche
Wiesen, aber auch strukturreiche Gérten, Streuobstwiesen
und Parkanlagen im Siedlungsbereich; Jagd in niedriger
Hohe (0,5-7 m) im Unterwuchs. Radius von bis zu 1,5 (max.
3) km um die Quartiere. Wochenstuben: Baumhdhlen und
Nistkasten, auch Quartiere in und an Gebauden (Dachbdden,
Spalten). Kleine Kolonien aus 5-25 (max. 100) Weibchen. Im
Wald haufige Quartierwechsel. Winterquartier: in geringer In-
dividuenzahl mit bis zu 10 (max. 25) Tieren in unterirdischen
Quartieren wie Bunkern, Kellern oder Stollen. Kurzstrecken-
wanderer; selten Wanderungen Gber mehr als 20 km zwi-
schen Sommer- und Winterquartier.

MTB bekannt (Anlage 1).
Zudem wurde die Gattung
Plecotus im Rahmen von Kar-
tierungen in 2013, Rufaufnah-
men mittels Horchboxen, im
Sudwesten des UG (auRerhalb
der Planflachen) erfasst
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013)

» Art/Gattung kommt vor

Deutscher Name RL . . . .
_ RL D Lebensraumanspriiche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Saugetiere
Bechsteinfledermaus 2 2 Waldfledermaus; Vorkommen in groR3en, mehrschichtigen, Die Art wurde im Rahmen von Quatrtiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-
Myotis bechsteinii teilweise feuchten Laub- und Mischwéldern mit hohem Alt- Kartierungen in 2013 an drei ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
holzanteil, seltener in Kiefern(-misch) batcorder-Standorten entlang aufgezeichnet wurden, liegen auRRerhalb der
waldern, parkartigen Offenlandbereichen sowie Streuobst- des bewaldeten Tuterbachs au- | Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
wiesen oder Garten. Jagdflige entlang der Vegetation vom RBerhalb der Planflachen im UG | nicht. Unabhangig davon werden in den Be-
Boden bis zum Kronenbereich; Radius von ca. 500— erfasst (Arbeitsgemeinschaft bauungsplan verschiedene Festsetzungen
1.500 m um die Quartiere. Wochenstuben in Baumquartiere | Biotopkartierung, 2013) und Hinweise zu Minderungsmafnahmen
(Spechthéhlen) sowie Nistkasten. Haufige Quartierwechsel, | p Art kommt vor aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
daher groRRes Quartierangebot erforderlich. Uberwinterung tragen, dass eine Erflllung von Verbotstat-
an feuchten Standorten in Hohlen, Stollen, Kellern und bestadnden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
Brunnen. Kurzstreckenzieher, max. 39 km zwischen Som- Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
mer- und Winterlebensraum. derméause ausgeschlossen werden kann.
» Verbotstatbestéande des § 44 BNatSchG
kénnen ausgeschlossen werden
Braunes Langohr G \% Waldfledermaus; Vorkommen in unterholzreichen lichten Ein Vorkommen der Art ist im Quartiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-

ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
aufgezeichnet wurden, liegen auBerhalb der
Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
nicht. Unabhangig davon werden in den Be-
bauungsplan verschiedene Festsetzungen
und Hinweise zu Minderungsmafnahmen
aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
tragen, dass eine Erfillung von Verbotstat-
bestanden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
derméause ausgeschlossen werden kann.

> Verbotstatbestéande des § 44 BNatSchG
kdénnen ausgeschlossen werden
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Breitflugelfledermaus 2 G Gebaudefledermaus; Vorkommen in Siedlungs- und sied- Ein Vorkommen der Art ist im Quatrtiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-
Eptesicus serotinus lungsnahen Bereichen. Jagdgebiete in offener und halboffe- | MTB bekannt (Anlage 1). ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
ner Landschaft Gber Grunlandflachen, an Waldrandern oder | Zudem wurden von der Art im aufgezeichnet wurden, liegen auRRerhalb der
Gewassern sowie in Parks und Garten (bis 3 km um die Rahmen von Kartierungen in Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
Quartiere). Jagdflug meist in einer Héhe von 3-15 m. Wo- 2013 auBerhalb der Planfla- nicht. Unabhangig davon werden in den Be-
chenstubenquartiere: Spaltenquartiere an Gebauden (aus- chen im Bereich des bewalde- bauungsplan verschiedene Festsetzungen
gesprochen orts- und quartiertreu). Uberwinterung einzeln ten Tuterbachs einmalig ein und Hinweise zu Minderungsmafinahmen
oder in Kleingruppen in Spaltenverstecke an und in Gebau- Ruf aufgezeichnet aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
den, Baumen und Felsen sowie Stollen oder Hohlen. Kurz- (Arbeitsgemeinschaft tragen, dass eine Erflllung von Verbotstat-
streckenzieher, meist Wanderungen unter 50 km. Biotopkartierung, 2013) bestanden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
» Art kommt vor Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
dermause ausgeschlossen werden kann.
» Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kdnnen ausgeschlossen werden
Fransenfledermaus * * Waldfledermaus; Vorkommen in lichten Laubwaldern. Jagd- Ein Vorkommen der Art ist im Quartiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-

Myotis nattereri

gebiete: reich strukturierte, halboffene Parklandschaften mit
Hecken, Baumgruppen, Griinland und Gewassern, bis 1,5 km
von den Quartieren entfernt. Wochenstuben in Baumquatrtie-
ren, Nistkasten, Dachbdden und Viehstéllen. Kolonien aus
mehreren Gruppen von 10-30 Weibchen, die gemeinsam ei-
nen Quartierverbund bilden. Uberwinterung in spaltenreichen
Hohlen, Stollen, Eiskellern, Brunnen und anderen unterirdi-
schen Hohlraumen. Ausgesprochen quartiertreu, Uberwinte-
rung in Massenquartieren mit mehreren tausend Tieren. Mit-
telstreckenwanderer; bis zu 80 (max. 185) km zwischen den
Sommer- und Winterquartieren.

MTB bekannt (Anlage 1).

Zudem wurden von der Art im
Rahmen von Kartierungen in
2013 auRRerhalb der Planfla-
chen im Bereich des bewalde-
ten Tuterbachs an zwei Stellen
des UG vereinzelte Rufe aufge-
nommen (Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013)
» Art kommt voraussichtlich
vor

ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
aufgezeichnet wurden, liegen auBerhalb der
Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
nicht. Unabhéangig davon werden in den Be-
bauungsplan verschiedene Festsetzungen
und Hinweise zu Minderungsmafnahmen
aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
tragen, dass eine Erfillung von Verbotstat-
bestanden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
derméause ausgeschlossen werden kann.
» Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kdnnen ausgeschlossen werden
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung

Wissens. Name NRW

Graues Langohr 1 2 ,Dorffledermaus”; Gebaudebewohner in strukturreichen, dorf- Ein Vorkommen der Art ist im Quartiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-

Plecotus austriacus lichen Siedlungsbereichen in trocken-warmen Agrarland- MTB bekannt (Anlage 1). ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
schaften. Jagdgebiet: siedlungsnahe heckenreiche Grunlan- Zudem wurde die Gattung aufgezeichnet wurden, liegen auRRerhalb der
der, Waldrander, Obstwiesen, Garten, Parkanlagen, seltener Plecotus im Rahmen von Kar- Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
auch Laub- und Mischwalder (v. a. Buchenhallenwalder). tierungen in 2013, Rufaufnah- nicht. Unabhangig davon werden in den Be-
Jagd im freien Luftraum, im Kronenbereich von Baumen so- men mittels Horchboxen, im bauungsplan verschiedene Festsetzungen
wie im Schein von StraBenlaternen in niedriger Hohe (2-5 m), | Sudwesten des UG (auRerhalb | und Hinweise zu Minderungsmafl3nahmen
Radius von bis zu 5,5 km um die Quartiere. Wochenstuben der Planflachen) erfasst aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
ausschlieBlich in oder an Gebauden (v. a. Kirchen) in Spal- (Arbeitsgemeinschaft tragen, dass eine Erfullung von Verbotstat-
tenverstecken, hinter Holzverschalungen oder frei hdngend Biotopkartierung, 2013) bestanden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
auf gerdumigen Dachbdden. Standorttreu, sehr stéranféllig. » Art/Gattung kommt vor Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
Winterquartier: einzeln in Kellern, Stollen und Héhlen, aber derméause ausgeschlossen werden kann.
auch in Spalten an Gebéuden und auf Dachboden. Kurzstre- » Verbotstatbestiande des § 44 BNatSchG
ckenwanderer; selten Wanderungen tber mehr als 18 km kénnen ausgeschlossen werden
zwischen Sommer- und Winterquartier. In NRW nordliche
Verbreitungsgrenze, ,durch extreme Seltenheit gefahrdet".

GrolR3e Bartfledermaus 2 \% Gebaudefledermaus; Vorkommen in strukturreichen Land- Rufe von Bartfledermausen Quartiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-

Myotis brandtii

schaften mit hohem Wald- und Gewasseranteil. Jagdgebiete:
geschlossene Laubwalder mit einer geringen bis liickigen
Strauchschicht und Kleingewassern, auch an linienhaften Ge-
hélzstrukturen in der Offenlandschaft, Uber Gewéssern, Gar-
ten und in Viehstéllen; Jagdflige in niedriger H6he (1-10 m)
im freien Luftraum entlang der Vegetation. Entfernung Quar-
tier—Jagdgebiet mehr als 10 km. Sommerquartiere und Wo-
chenstuben (10 bis tiber 250 Weibchen) in Spaltenquartieren
an Gebauden, auf Dachbdden sowie hinter Verschalungen;
Mannchen auch in Baumquartieren (v. a. abstehende Borke)
und Fledermauskéasten. Uberwinterung in Hohlen, Stollen o-
der Kellern. Mittelstreckenwanderer; Entfernungen bis 250 km
zwischen Sommer- und Winterquartier.

wurden im Rahmen von Kartie-
rungen in 2013 an sechs der
sieben batcorder-Standorte im
sudwestlichen Waldbereich des
UG aulerhalb der Planflachen
aufgezeichnet
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013)

» Artengruppe kommt vor

ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
aufgezeichnet wurden, liegen auBerhalb der
Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
nicht. Unabhangig davon werden in den Be-
bauungsplan verschiedene Festsetzungen
und Hinweise zu Minderungsmafnahmen
aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
tragen, dass eine Erfillung von Verbotstat-
bestanden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
derméause ausgeschlossen werden kann.

» Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kénnen ausgeschlossen werden
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RL D

Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017)

Vorkommen im UG

Betroffenheit bei Umsetzung der Planung

Waldfledermaus, die tber groRen Wasserflachen, Waldgebie-
ten, Einzelbdaumen, Agrarflachen sowie Uber beleuchteten
Platzen im Siedlungsbereich jagt. Die Jagdgebiete kdnnen bis
10 km von den Quartieren entfernt sein. Quartiere sind Baum-
héhlen selten Fledermauskasten und Spaltenquartiere in Ge-
bauden.

Ein Vorkommen der Art ist im
MTB bekannt (Anlage 1).
Zudem wurden Absendsegler
bei den Kartierungen in 2013 in
mehreren Bereichen des UG
mit hoher Aktivitat registriert
(Waldbereich suidostlich der
Planflachen sowie Uber dem
Acker der Planflachen selbst)
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).

» Art kommt vor

Quiartiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-
ren / Bereiche an/in denen hohe Aktivitaten
der Art aufgezeichnet wurden, liegen im We-
sentlichen auRBerhalb der Planflachen. In tib-
rigen Bereichen werden vorhabenbedingte
Stérungen durch verschiedene Festsetzun-
gen und Hinweise zu Minderungsmafinah-
men Uber den Bebauungsplan so weit ge-
mindert, dass in der Summe keine Erfillung
von Verbotstatbestanden im Sinne des § 44
BNatSchG bei Umsetzung der Planungen
entstehen wird. Verbleibende Verluste antei-
liger Jagd- und Nahrungshabitate sind im
Hinblick auf die groRen Aktionsradien der Art
als nicht verfahrenskritisch einzustufen.
» Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kénnen ausgeschlossen werden

Deutscher Name RL
Wissens. Name NRW
GroRRer Abendsegler R
Nyctalus noctula

Grof3es Mausohr 2
Myotis myotis

Gebéaudeflederméause, strukturreicher Landschaften mit ho-
hem Wald- und Gewasseranteil. Die Jagdgebiete liegen meist
in geschlossenen Waldgebieten. Jagdgebiete der sehr stand-
orttreuen Weibchen sind 30-35 ha groR3. Sie liegen innerhalb
eines Radius von meist 10 km um die Quartiere. Die Wochen-
stuben befinden sich auf Dachbdden. Als Winterquartiere
werden Hohlen, Stollen und Keller aufgesucht.

Ein Vorkommen der Art ist im
MTB bekannt (Anlage 1) und
wurde 2010 aufRerhalb des UG
nachgewiesen
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).

Im UG wurde die Art in 2013
nicht bestatigt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).

» Art kommt nicht vor

» Keine Relevanz
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Kleine Bartfledermaus 3 \Y Gebaudefledermaus strukturreicher Landschaften mit kleinen Rufe von Bartflederméausen Quartiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-
Myotis mystacinus FlieRgewassern und in der Nahe von Siedlungsbereichen. wurden im Rahmen von Kartie- | ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
Jagdgebiete sind linienhafte Strukturelemente wie Bachlaufe, | rungen in 2013 an sechs der aufgezeichnet wurden, liegen auRRerhalb der
Waldrander und Feldgehdlze seltener in Laub- und Mischwél- | sieben batcorder-Standorte im Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
dern sowie im Siedlungsbereich. Sommerquartiere und Fort- sudwestlichen Waldbereich des | nicht. Unabhangig davon werden in den Be-
pflanzungsgemeinschaften befinden sich in warmen Spalten- | UG auBerhalb der Planflachen bauungsplan verschiedene Festsetzungen
quartieren und Hohlraumen an und in Gebauden. Uberwin- aufgezeichnet und Hinweise zu Minderungsmaf3nahmen
tern unterirdisch in Hohlen, Stollen und Kellern (Arbeitsgemeinschaft aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
Biotopkartierung, 2013). tragen, dass eine Erflllung von Verbotstat-
> Artengruppe kommt vor bestanden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
dermause ausgeschlossen werden kann.
» Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kdnnen ausgeschlossen werden
Kleiner Abendsegler Y D Waldfledermaus, waldreicher und strukturreicher Parkland- Ein Vorkommen der Art ist im Quartiere sind vor Ort nicht bekannt. Zudem

Nyctalus leisleri

schaften. Die Jagdgebiete sind Walder, Lichtungen, Kahl-
schlagen, Waldrandern. Auf3erdem werden Offenlandlebens-
rdume wie Grinléander, Hecken, Gewasser und beleuchtete
Platze im Siedlungsbereich aufgesucht.

MTB bekannt (Anlage 1).
Zudem wurde die Art in 2013
einmalig am Pivitsweg im Plan-
gebiet erfasst
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).

» Art kommt vor

werden mdgliche vorhabenbedingte Stérun-
gen durch verschiedene Festsetzungen und
Hinweise zu Minderungsmaf3nahmen tber
den Bebauungsplan so weit gemindert, dass
in der Summe keine Erfullung von Verbots-
tatbestédnden im Sinne des § 44 BNatSchG
bei Umsetzung der Planungen entstehen
wird. Auch der Pivitsweg wird bei einer Um-
setzung der Planung in &hnlicher Form er-
halten bleiben, sodass bestehende Funktio-
nen fur die ohnehin eher larm- und lichtun-
empfindliche Art weiterhin verbleiben wer-
den.

» Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kdénnen ausgeschlossen werden
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Muckenfledermaus D D Vorkommen in gewasserreichen Waldgebieten sowie in Die Art wurde im Rahmen von Quatrtiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-
Pipistrellus pygmaeus baum- und strauchreichen Parklandschaften mit alten Baum- | Kartierungen in 2013 an drei ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
bestanden und Wasserflachen; v. a. in naturnahe Feucht- und | Terminen mittels batcorder im aufgezeichnet wurden, liegen auRRerhalb der
Auwaélder. Wochenstuben: Spaltenquartiere an und in Gebdu- | stidwestlichen Waldbereich au- | Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
den, regelméafig auch Baumhohlen und Nistkasten. Winter- Berhalb der Planflachen im UG | nicht. Unabh&ngig davon werden in den Be-
quartiere: Gebaudequartiere und Verstecke hinter Baumrinde; | nachgewiesen bauungsplan verschiedene Festsetzungen
vergesellschaftet mit Zwergflederméusen. (Arbeitsgemeinschaft und Hinweise zu Minderungsmaf3nahmen
Biotopkartierung, 2013). aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
» Art kommt vor tragen, dass eine Erfullung von Verbotstat-
besténden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
dermause ausgeschlossen werden kann.
» Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kdnnen ausgeschlossen werden
Rauhautfledermaus R * Waldfledermaus, strukturreicher Landschaften mit einem ho- Ein Vorkommen der Art ist im Quartiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-

Pipistrellus nathusii

hen Wald- und Gewasseranteil bevorzugt Auwaldgebiete gro-
Rerer Flisse. Als Jagdgebiete dienen Waldrander, Gewasser-
ufer und Feuchtgebiete. Die Jagdgebiete sind bis 18 ha gro
und sind max. 12 km von dem Quartier entfernt. Als Quartiere
dienen Spaltenverstecke an Baumen und Gebé&uden.

MTB bekannt (Anlage 1).
Zudem wurden bei den Kartie-
rungen in 2013 Rufe der Art im
gesamten stidwestlichen UG
aufgezeichnet
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).

» Art kommt vor

ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
aufgezeichnet wurden, liegen auBerhalb der
Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
nicht. Unabhéangig davon werden in den Be-
bauungsplan verschiedene Festsetzungen
und Hinweise zu Minderungsmafnahmen
aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
tragen, dass eine Erfillung von Verbotstat-
bestanden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
derméause ausgeschlossen werden kann.

» Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kdnnen ausgeschlossen werden
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Deutscher Name RL . . . .

) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Teichfledermaus G D Gebaudefledermaus, gewasserreicher, halb offener Land- Ein Vorkommen der Art ist im Quatrtiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-

Myotis dasycneme

schaften im Tiefland. Als Jagdgebiete dienen grol3e stehende
oder langsam flieRende Gewasser selten Waldréander, Wie-
sen oder Acker (bis 22 km um Quartiere). Wochenstuben sind
Dachbdden, Spalten im Mauerwerk oder Hohlrdume. Als Win-
terquartiere werden spaltenreiche, unterirdische Verstecke
wie Hohlen, Stollen, Brunnen oder Keller bezogen.

MTB bekannt (Anlage 1).

Bei den Kartierungen in 2013
wurde die Art nur an einem bat-
corder-Standort auRerhalb der
Planflachen im stidwestlichen
Waldbereich des UG nachge-
wiesen.

» Art kommt vor

ren / Bereiche an/in denen die Art erfasst
wurde, liegen aufRerhalb der Planflachen.
Eine Betroffenheit besteht nicht. Unabhangig
davon werden in den Bebauungsplan ver-
schiedene Festsetzungen und Hinweise zu
MinderungsmafRnahmen aufgenommen, die
in der Summe dazu beitragen, dass eine Er-
fullung von Verbotstatbestanden im Sinne
des § 44 BNatSchG bei Umsetzung der Pla-
nungen in Bezug auf Fledermause ausge-
schlossen werden kann.

> Verbotstatbestéande des § 44 BNatSchG
kdnnen ausgeschlossen werden

Wasserfledermaus G
Myotis daubentonii

Waldfledermaus, strukturreicher Landschaften mit einem ho-
hen Gewasser- und Waldanteil. Jagdgebiete (100-7.500 m?)
sind offene Wasserflachen aber auch Walder, Waldlichtungen
und Wiesen. Die individuellen Aktionsraume sind im Durch-
schnitt 49 ha gro3. Die Sommerquartiere und Wochenstuben
befinden sich in Baumhohlen. Als Winterquartiere dienen
Hoéhlen, Stollen, Felsenbrunnen und Eiskeller.

Ein Vorkommen der Art ist im
MTB bekannt (Anlage 1).
Zudem wurden bei den Kartie-
rungen in 2013 an drei Termi-
nen Rufe der Art auBerhalb der
Planflachen im Bereich des Ti-
terbaches nachgewiesen
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).

» Art kommt vor

Quartiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-
ren / Bereiche an/in denen Aktivitaten der Art
aufgezeichnet wurden, liegen auBerhalb der
Planflachen. Eine Betroffenheit besteht
nicht. Unabhéangig davon werden in den Be-
bauungsplan verschiedene Festsetzungen
und Hinweise zu Minderungsmafnahmen
aufgenommen, die in der Summe dazu bei-
tragen, dass eine Erfillung von Verbotstat-
bestanden im Sinne des § 44 BNatSchG bei
Umsetzung der Planungen in Bezug auf Fle-
derméause ausgeschlossen werden kann.

» Verbotstatbestande des § 44 BNatSchG
kdnnen ausgeschlossen werden
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Deutscher Name RL . . . .

) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Zwergfledermaus * * Gebaudefledermaus, strukturreicher Landschaften in Sied- Ein Vorkommen der Art ist im Quatrtiere sind vor Ort nicht bekannt. Struktu-

lungsbereichen. Als Jagdgebiete dienen Gewasser, Laub-
und Mischwalder parkartige Gehdlzbestéande sowie StraRen-
laternen. Als Sommerquartiere und Wochenstuben dienen
Spaltenverstecke an und in Geb&auden. Im Winter werden
Spaltenverstecke an und in Geb&uden, sowie unterirdische
Quartiere in Kellern oder Stollen bezogen.

Pipistrellus pipistrellus

MTB bekannt (Anlage 1).
Zudem wurde die Art bei den
Kartierungen in 2013 im ge-
samten UG mit hoher Aktivitat
registriert. In zwei Bereichen
aullerhalb der Planflachen wur-
den Balzrufe von Ménnchen
aufgezeichnet, Quartiere wur-
den aber nicht belegt. Zudem
wurden gerichtete Flugbewe-
gungen entlang des Pivitswe-
ges erfasst
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).

» Art kommt vor

ren / Bereiche an/in denen hohe Aktivitaten
der Art aufgezeichnet wurden, liegen im We-
sentlichen auBerhalb der Planflachen. In tib-
rigen Bereichen werden mogliche vorhaben-
bedingte Stérungen durch verschiedene
Festsetzungen und Hinweise zu Minde-
rungsmaflnahmen Uber den Bebauungsplan
so weit gemindert, dass in der Summe keine
Erflllung von Verbotstatbestanden im Sinne
des § 44 BNatSchG bei Umsetzung der Pla-
nungen entstehen wird. Auch der Pivitsweg
wird bei einer Umsetzung der Planung in
ahnlicher Form erhalten bleiben bzw. die Al-
lee an der B 61 ersetzt, sodass bestehende
Verbundfunktionen fir die ohnehin eher
larm- und lichtunempfindliche Art weiterhin
verbleiben werden.

> Verbotstatbestéande des § 44 BNatSchG
kdnnen ausgeschlossen werden

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Vogel
Baumfalke 3 3 Baumfalken besiedeln halb offene, strukturreiche Kulturland- Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Falco subbuteo schaften mit Feuchtwiesen, Mooren, Heiden sowie Gewas- Brutvogel ist im MTB bekannt
sern. Grof¥flachige, geschlossene Waldgebiete werden ge- (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
mieden. Die Jagdgebiete kénnen bis zu 5 km von den Brut- rung in 2013 wurde die Art je-
platzen entfernt liegen. Diese befinden sich meist in lichten, in | doch im UG nicht belegt
Feldgehdlzen, Baumreihen oder an Waldrandern. Als Horst- (Arbeitsgemeinschaft
standort werden alte Krahennester genutzt. Ab Mai erfolgt die | Biotopkartierung, 2013). An-
Eiablage, spatestens im August sind die Jungen fliigge. dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.
» Art kommt nicht vor
Baumpieper 2 3 Der Baumpieper bewohnt offenes bis halb offenes Gelande Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz

Anthus trivialis

mit héheren Geholzen als Singwarten und einer strukturrei-
chen Krautschicht. Geeignete Lebensrdume sind sonnige
Waldrander, Lichtungen, Kahlschlage, junge Aufforstungen
und lichte Wélder. AuRerdem werden Heide- und Moorge-
biete sowie Griinlander und Brachen mit einzelnstehenden
B&aumen, Hecken und Feldgehdlzen besiedelt. Dichte Walder
und sehr schattige Standorte werden dagegen gemieden.
Das Nest wird am Boden unter Grasbulten oder Biischen an-
gelegt. Ab Ende April bis Mitte Juli erfolgt die Eiablage, Zweit-
bruten sind moglich. Spatestens im August sind die letzten
Jungen fliigge.

Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor. Zudem zeigen die
Planflachen keine Habitateig-
nung.

» Art kommt nicht vor
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RL D

Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017)

Vorkommen im UG

Betroffenheit bei Umsetzung der Planung

Der Eisvogel besiedelt Fliel3- und Stillgewasser mit Abbruch-
kanten und Steilufern. Dort briitet er bevorzugt an vegetati-
onsfreien Steilwanden aus Lehm oder Sand in selbst gegra-
benen Brutréhren. Wurzelteller von umgestiirzten Baumen
sowie kinstliche Nisthohlen werden ebenfalls angenommen.
Die Brutplatze liegen oftmals am Wasser, kénnen aber bis zu
mehrere hundert Meter vom néchsten Gewasser entfernt
sein. Zur Nahrungssuche benétigt der Eisvogel kleinfischrei-
che Gewasser mit guten Sichtverhéltnissen und Giberhéngen-
den Asten als Ansitzwarten. AuRerhalb der Brutzeit tritt er
auch an Gewassern fernab der Brutgebiete, bisweilen auch in
Siedlungsbereichen auf. Die Grof3e eines Brutreviers wird auf
1-2,5 km (kleine FlieBgewasser) bzw. auf 4-7 km (gréRRere
Flusse) geschatzt. Frihestens ab Mérz beginnt das Brutge-
schéft. Unter gunstigen Bedingungen sind Zweit- und Drittbru-
ten bis zum September méglich.

Ein Vorkommen der Art als
Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor. Zudem zeigen die
Planflachen keine Habitateig-
nung.

» Art kommt nicht vor

» Keine Relevanz

Deutscher Name RL
Wissens. Name NRW
Eisvogel *
Alcedo atthis

Feldlerche 3S

Alauda arvensis

Als urspriinglicher Steppenbewohner ist die Feldlerche eine
Charakterart der offenen Feldflur. Sie besiedelt reich struktu-
riertes Ackerland, extensiv genutzte Grunlander und Brachen
sowie grol3ere Heidegebiete. Das Nest wird in Bereichen mit
kurzer und ltickiger Vegetation in einer Bodenmulde angelegt.
Mit Wintergetreide bestellte Acker sowie intensiv gediingtes
Grunland stellen aufgrund der hohen Vegetationsdichte keine
optimalen Brutbiotope dar. Ab Mitte April bis Juli erfolgt die Ei-
ablage, Zweitbruten sind Ublich. Spatestens im August sind
die letzten Jungen fliigge.

Ein Vorkommen der Art als
Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.

» Art kommt nicht vor

» Keine Relevanz
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Feldschwirl 3 3 Als Lebensraum nutzt der Feldschwirl gebiischreiche, feuchte | Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Locustella naevia Extensivgriinlander, gréRere Waldlichtungen, grasreiche Hei- | Brutvogel istim MTB bekannt
degebiete sowie Verlandungszonen von Gewassern. Seltener | (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
kommt er auch in Getreidefeldern vor. Das Nest wird bevor- rung in 2013 wurde die Art je-
zugt in Bodennahe oder unmittelbar am Boden in Pflanzen- doch im UG nicht belegt
horsten. Nach Ankunft aus den Uberwinterungsgebieten be- (Arbeitsgemeinschaft
ginnt ab Ende April das Brutgeschaft (Hauptlegezeit im Mai). Biotopkartierung, 2013). An-
Spéatestens im Juli sind alle Jungen fliigge. dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.
» Art kommt nicht vor
Feldsperling 3 \ Der Lebensraum des Feldsperlings sind halb offene Agrar- Ein Vorkommen der Art als Die in 2013 im UG nachgewiesenen Brutre-
Passer montanus landschaften mit einem hohen Griunlandanteil, Obstwiesen, Brutvogel ist im MTB bekannt viere befanden sich deutlich au3erhalb des
Feldgehdlzen und Waldrandern. Darlber hinaus dringt er bis (Anlage 1). Im Zuge der Kartie- | Vorhabenbereichs. Durch die Umsetzung
in die Randbereiche landlicher Siedlungen vor, wo er Obst- rung in 2013 wurde die Art zu- der Planungen ist keine Betroffenheit der
und Gemusegarten oder Parkanlagen besiedelt. Anders als dem im &stlichen Umfeld au- Fortpflanzungs- und Ruhestétten oder es-
der nah verwandte Haussperling meidet er das Innere von Berhalb der Planflachen als senzieller Nahrungshabitate zu erwarten.
Stadten. Feldsperlinge sind sehr brutplatztreu und nisten ge- Brutvogel erfasst. » Betroffenheit wird ausgeschlossen
legentlich in kolonieartigen Ansammlungen. Als Hohlenbriiter | p Art kommt vor
nutzten sie Specht- oder Faulhéhlen, Gebaudenischen, aber
auch Nistkasten. Die Brutzeit reicht von April bis August.
Gartenrotschwanz 2 \% Friher kam der Gartenrotschwanz haufig in reich strukturier- Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Phoenicurus ten Dorflandschaften mit alten Obstwiesen und -weiden sowie | Brutvogel istim MTB bekannt
phoenicurus in Feldgehdlzen, Alleen, Auengehélzen und lichten, alten (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
Mischwaldern vor. Mittlerweile konzentrieren sich die Vorkom- | rung in 2013 wurde die Art je-
men in Nordrhein-Westfalen auf die Randbereiche von gréRe- | doch im UG nicht belegt
ren Heidelandschaften und auf sandige Kiefernwalder. Zur (Arbeitsgemeinschaft
Nahrungssuche bevorzugt der Gartenrotschwanz Bereiche Biotopkartierung, 2013). An-
mit schitterer Bodenvegetation. Das Nest wird meist in Halb- | dere Hinweise auf ein Vorkom-
héhlen in 2-3 m Hohe Gber dem Boden angelegt, zum Bei- men der Art im konkreten Pla-
spiel in alten Obstbdumen oder Kopfweiden. nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.
» Art kommt nicht vor

% KORTEMEIER BROKMANN
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung

Wissens. Name NRW

Girlitz 2 * Aufgrund seiner mediterranen Herkunft bevorzugt der Girlitz | Ein Vorkommen der Art als Die in 2013 im UG von der Art genutzten

Serinus serinus ein trockenes und warmes Klima, welches in NRW nur regi- | Brutvogel istim MTB bekannt Flachen liegen auf3erhalb des Vorhabenbe-
onal bzw. in bestimmten Habitaten zu finden ist. Aus diesem | (Anlage 1). Im Zuge der Kartie- | reichs und werden durch die Umsetzung der
Grund ist der Lebensraum Stadt fir diese Art von besonde- | rung in 2013 wurde die Art zu- Planungen nicht in Anspruch genommen.
rer Bedeutung, da hier zu jeder Jahreszeit ein milderes und | dem im nordéstlichen UG — au- | Dariiber hinaus wird im Ubergang zu den
trockeneres Mikroklima herrscht als in landlichen Gebieten. Berhalb der Planflachen - als angrenzenden Waldstrukturen mittels ver-
Eine abwechslungsreiche Landschaft mit lockerem Baum- Brutvogel erfasst schiedener Festsetzungen eine strukturrei-
bestand findet er in der Stadt auf Friedhdfen und in Parks (Arbeitsgemeinschaft che ,Pufferzone® von 15 - 20 m geschaffen
und Kleingartenanlagen. Hier ist auch das Nahrungsange- Biotopkartierung, 2013). und von Bebauungen freigehalten. Beleuch-
bot an kleinen Sdmereien von Kréutern und Stauden sowie » Art kommt vor tungen der Waldrandstrukturen sind unter-
Knospen und Katzchen von Strauchern und Baumen aus- sagt. Zudem werden Bauzeitenregelungen
reichend vorhanden. Der bevorzugte Neststandort befindet getroffen, die dazu beitragen, dass eine
sich in Nadelbaumen. Das Brutgeschéaft im Rahmen einer mdgliche Erfullung von verbotstatbestanden
gewohnlich monogamen Saisonehe beginnt ab Mitte/Ende im Sinne des 8§ 44 BNatSchG vermieden
April bis Ende Mai, die Zweitbrut Ende Juni bis Mitte Juli. wird.

» Betroffenheit wird ausgeschlossen
GroRer Brachvogel 3S 1 Der GroRRe Brachvogel besiedelt offene Niederungs- und Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz

Numenius arguata

Grunlandgebiete, Niedermoore sowie Hochmoore mit hohen
Grundwasserstanden. Aufgrund einer ausgepragten Brut-
platztreue briten Brachvogel jedoch auch auf Ackerflachen,
wo der Bruterfolg meist nur gering ausfallt. Die GroR3e eines
Brutreviers betragt zwischen 7-70 ha. Das Nest wird am Bo-
den in niedriger Vegetation und bevorzugt auf nicht zu nas-
sem Untergrund angelegt. Die Eiablage erfolgt Ende Mérz,
bis Juni sind die letzten Jungen fligge.

Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor. Zudem zeigen die
Planflachen keine Habitateig-
nung.

» Art kommt nicht vor
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Habicht 3 * Als Lebensraum bevorzugt der Habicht Kulturlandschaften Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Accipiter gentilis mit einem Wechsel von geschlossenen Waldgebieten, Wal- Brutvogel ist im MTB bekannt
dinseln und Feldgehdlzen. Als Bruthabitate kénnen Waldin- (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
seln ab einer Grdfl3e von 1-2 ha genutzt werden. Die Brut- rung in 2013 wurde die Art je-
platze befinden sich zumeist in Wéldern mit altem Baumbe- doch im UG nicht belegt
stand, vorzugsweise mit freier Anflugmaoglichkeit durch (Arbeitsgemeinschaft
Schneisen. Der Horst wird in hohen Baumen in 14-28 m Biotopkartierung, 2013). An-
Hohe angelegt. dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.
» Art kommt nicht vor
Heidelerche *S \% Die Lebensraume der Heidelerche sind sonnenexponierte, Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz

Lullula arborea

trockensandige, vegetationsarme Flachen in halboffenen
Landschaftsrdumen. Bevorzugt werden Heidegebiete, Tro-
ckenrasen sowie lockere Kiefern- und Eichen-Birkenwalder.
Dartiber hinaus werden auch Kahlschlage, Windwurfflachen
oder trockene Waldrander besiedelt. Ein Brutrevier ist 2—3
(max. 8) ha grof3, bei Siedlungsdichten von bis zu 2 Brutpaa-
ren auf 10 ha. Das Nest wird gut versteckt am Boden in der
Né&he von Baumen angelegt. Die Eiablage erfolgt ab April,
spatestens im Juli werden die Jungen fliigge.

Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor. Zudem zeigen die
Planflachen keine Habitateig-
nung.

» Art kommt nicht vor
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Kiebitz 2S 2 Der Kiebitz ist ein Charaktervogel offener Griinlandgebiete Ein Vorkommen der Art als Durch die Umsetzung der Planung wird ein
Vanellus vanellus und bevorzugt feuchte, extensiv genutzte Wiesen und Wei- Brutvogel ist im MTB bekannt Funktionsverlust von Flachen bewirkt, die
den. Seit einigen Jahren besiedelt er verstérkt auch Acker- (Anlage 1). Im Zuge der Kartie- | lange Zeit vom Kiebitz als Fortpflanzungs-
land. Inzwischen briten etwa 80 % der Kiebitze in Nordrhein- | rung in 2013 wurden im UG 2 und Ruhestatte genutzt wurden. Vor diesem
Westfalen auf Ackerflachen. Dort ist der Bruterfolg stark ab- Brutpaare der Art in den Plan- Hintergrund sind zum Ausschluss arten-
héngig von der Bewirtschaftungsintensitat und fallt oft sehr flachen nachgewiesen schutzrechtlicher Restriktionen im Sinne des
gering aus. Bei der Wahl des Neststandortes werden offene (Arbeitsgemeinschaft § 44 BNatSchG funktionserhaltende Malf3-
und kurze Vegetationsstrukturen bevorzugt. Auf einer Flache Biotopkartierung, 2013), wie es | nahmen nachzuweisen, durch die der Ver-
von 10 Hektar kénnen 1 bis 2 Brutpaare vorkommen. Kleinfla- | in &hnlicher Form auch in den lust des Lebensraums im raumlich-funktiona-
chig kann es zu héheren Dichten kommen, da Kiebitze oft- Jahren 2010, 2011 und 2013 len Zusammenhang zu den gestorten Brut-
mals in kolonieartigen Konzentrationen briiten. Die ersten durch die Biologischen Station statten kompensiert werden kann. Darlber
Kiebitze treffen ab Mitte Februar in den Brutgebieten ein. Ab Giitersloh / Bielefeld e.V. hinaus sind innerhalb der Planflachen Bo-
Mitte Méarz beginnt das Brutgeschéaft, spatestens im Juni sind (2016) erfolgt ist. Nachkontrol- denarbeiten zur Baufeldraumung nur aul3er-
die letzten Jungen fliigge. len in 2017 zeigten hingegen, halb der Brutzeit des Kiebitzes durchzufiih-
dass die Art, nach einem Brut- ren.
versuch innerhalb der Planflé- | p Betroffenheit ist gegeben. Es erfolgt
chen, nordwestlich briitete eine vertiefte Priifung in Stufe II.
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2017). Fur
den Zeitraum 2014, 2015 und
2016 liegen ebenfalls keine
Brutnachweise vor.
» Art kommt vor
Kleinspecht 2 \ Der Kleinspecht besiedelt parkartige oder lichte Laub- und Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz

Dryobates minor

Mischwaélder, Weich- und Hartholzauen sowie feuchte Erlen-
und Hainbuchenwalder mit einem hohen Alt- und Totholzan-
teil. In dichten, geschlossenen Waldern kommt er héchstens
in Randbereichen vor. Dariiber hinaus erscheint er im Sied-
lungsbereich auch in strukturreichen Parkanlagen, alten Vil-
len- und Hausgarten sowie in Obstgérten mit altem Baumbe-
stand. Die Nisthohle wird in totem oder morschem Holz, be-
vorzugt in Weichhdélzern angelegt.

Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.

» Art kommt nicht vor

2.
4

KORTEMEIER BROKMANN
LANDSCHAFTSARCHITEKTEN




Stadt Bielefeld
235. Anderung des Flachennutzungsplanes sowie Erstaufstellung des Bebauungsplanes Nr. I/U 15
Artenschutzbeitrag, Anlage 2

-57 -

Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Kuckuck 2 \% Den Kuckuck kann man in fast allen Lebensraumen, bevor- Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Cuculus canorus zugt in Parklandschaften, Heide- und Moorgebieten, lichten Brutvogel ist im MTB bekannt
Waldern sowie an Siedlungsrandern und auf Industriebrachen | (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
antreffen. rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.
» Art kommt nicht vor
Mausebussard * * Der Mausebussard besiedelt nahezu alle Lebensraume der Ein Vorkommen der Art als Die in 2013 im UG von der Art genutzten
Buteo buteo Kulturlandschaft, sofern geeignete Baumbestéande als Brut- Brutvogel ist im MTB bekannt Flachen liegen auf3erhalb des Vorhabenbe-
platz vorhanden sind. Bevorzugt werden Randbereiche von (Anlage 1). Im Zuge der Kartie- | reichs. Zudem zeigt die Art relativ grof3e Ak-
Waldgebieten, Feldgehdlze sowie Baumgruppen und Einzel- rung in 2013 wurde die Art zu- tionsrdume, sodass mdglich Verluste von
b&ume, in denen der Horst in 10-20 m Hohe angelegt wird. dem im UG auf verschiedenen Teilnahrungshabitaten keine essenziellen
Als Jagdgebiet nutzt der Mausebussard Offenlandbereiche in | Freiflachen auRerhalb des Vor- | Habitatstrukturen betreffen.
der weiteren Umgebung des Horstes. habenbereichs als Nahrungs- » Betroffenheit wird ausgeschlossen
gast erfasst
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).
» Art kommt vor
Mehlschwalbe 3S 3 Die Mehlschwalbe lebt als Kulturfolger in menschlichen Sied- | Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Delichon urbica lungsbereichen. Als Koloniebriter bevorzugt sie freistehende, | Brutvogel ist im MTB bekannt
grofRe und mehrstockige Einzelgebaude in Dérfern und Stad- (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
ten. Die Lehmnester werden an den Auf3enwénden der Ge- rung in 2013 wurde die Art je-
baude an der Dachunterkante, in Giebel-, Balkon- und Fens- doch im UG nicht belegt
ternischen oder unter Mauervorspriingen angebracht. Indust- | (Arbeitsgemeinschaft
riegebaude und technische Anlagen sind ebenfalls geeignete | Biotopkartierung, 2013). An-
Brutstandorte. Bestehende Kolonien werden oft Uber viele dere Hinweise auf ein Vorkom-
Jahre besiedelt, wobei Altnester bevorzugt angenommen men der Art im konkreten Pla-
werden. Als Nahrungsflachen werden insektenreiche Gewés- | nungsraum liegen ebenfalls
ser und offene Agrarlandschaften in der Néhe der Brutplatze nicht vor.
aufgesucht. » Art kommt nicht vor
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Nachtigall 3 * Die Nachtigall besiedelt gebiischreiche Réander von Laub- Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Luscinia megarhynchos und Mischwaldern, Feldgehdlze, Gebliische, Hecken sowie Brutvogel ist im MTB bekannt
naturnahe Parkanlagen und Damme. Dabei sucht sie die (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
Néhe zu Gewassern, Feuchtgebieten oder Auen. Eine ausge- | rung in 2013 wurde die Art je-
préagte Krautschicht ist vor allem fiir die Nestanlage, zur Nah- | doch im UG nicht belegt
rungssuche und fir die Aufzucht der Jungen wichtig. Ein Brut- | (Arbeitsgemeinschaft
revier kann eine GréRe zwischen 0,2-2 ha erreichen, bei ma- Biotopkartierung, 2013). An-
ximalen Siedlungsdichten von Uber 10 Brutpaaren auf 10 ha. dere Hinweise auf ein Vorkom-
Das Nest wird in Bodenné&he in dichtem Gestrlipp angelegt. men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.
» Art kommt nicht vor
Rauchschwalbe 3 3 Die Rauchschwalbe kann als Charakterart flr eine extensiv Ein Vorkommen der Art als Die in 2013 im UG nachgewiesenen Brutre-
Hirundo rustica genutzte, bauerliche Kulturlandschaft angesehen werden. Die | Brutvogel istim MTB bekannt viere befanden sich deutlich auRerhalb des
Besiedlungsdichte wird mit zunehmender Verstadterung der (Anlage 1). Im Zuge der Kartie- | Vorhabenbereichs. Durch die Umsetzung
Siedlungsbereiche geringer. In typischen Gro3stadtlandschaf- | rung in 2013 wurde die Art zu- der Planungen ist keine Betroffenheit der
ten fehlt sie. Die Nester werden in Gebauden mit Einflugmég- | dem im éstlichen und siidostli- Fortpflanzungs- und Ruhestétten oder es-
lichkeiten aus Lehm und Pflanzenteilen gebaut. Altnester aus | chen Umfeld auf3erhalb der senzieller Nahrungshabitate zu erwarten.
den Vorjahren werden nach Ausbessern wieder angenom- Planflachen als Brutvogel er- » Keine Relevanz
men. fasst.
» Art kommt vor
Rebhuhn 28 2 Als urspriinglicher Steppenbewohner besiedelt das Rebhuhn Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Perdix perdix offene, gerne auch kleinrdumig strukturierte Kulturlandschaf- Brutvogel istim MTB bekannt
ten mit Ackerflachen, Brachen und Griinlandern. Wesentliche | (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
Habitatbestandteile sind Acker- und Wiesenrander, Feld- und | rung in 2013 wurde die Art je-
Wegraine sowie unbefestigte Feldwege. Das Nest wird am doch im UG nicht belegt
Boden in flachen Mulden angelegt. (Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.
» Art kommt nicht vor

% KORTEMEIER BROKMANN
= LANDSCHAFTSARCHITEKTEN




Stadt Bielefeld
235. Anderung des Flachennutzungsplanes sowie Erstaufstellung des Bebauungsplanes Nr. I/U 15
Artenschutzbeitrag, Anlage 2

-59 -

Deutscher Name RL . . . .

) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Rohrweihe VS * Die Rohrweihe besiedelt halboffene bis offene Landschaften Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz

Circus aeruginosus

und ist eng an Réhrichtbestédnde gebunden. Die Nahrungsfla-
chen liegen meist in Agrarlandschaften mit stillgelegten
Ackern, unbefestigten Wegen und Saumstrukturen. Die Nah-
rung besteht aus Végeln und Kleinsaugern, die gewdhnlich im
niedrigen Suchflug erbeutet werden. Jagdreviere kénnen eine
Grof3e zwischen 1 — 15 km?2 erreichen. Brutplatze liegen in
den Verlandungszonen von Feuchtgebieten, an Seen, Tei-
chen, in Flussauen und Rieselfeldern mit groReren Schilf- und
Rohrichtgurteln (0,51 ha und gréRer). Das Nest wird im dich-
ten Roéhricht Uber Wasser angelegt. Seit den 1970er Jahren
briten Rohrweihen verstérkt auch auf Ackerflachen, wobei
Getreidebruten ohne Schutzmafnahmen oftmals nicht erfolg-
reich sind. Die Eiablage beginnt ab Mitte/Ende April, bis An-
fang August sind alle Jungen fliigge.

Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.

» Art kommt nicht vor

Schleiereule *S
Tyto alba

Die Schleiereule lebt als Kulturfolger in halb offenen Land-
schaften, die in engem Kontakt zu menschlichen Siedlungs-
bereichen stehen. Als Jagdgebiete werden Viehweiden, Wie-
sen und Acker, Randbereiche von Wegen, StraRRen, Graben
sowie Brachen aufgesucht. Ein Jagdrevier kann eine Gréi3e
von uber 100 ha erreichen. Als Nistplatz und Tagesruhesitz
werden stérungsarme, dunkle, gerdumige Nischen in Gebau-
den genutzt, die einen freien An- und Abflug gewéhren. Be-
wohnt werden Gebé&ude in Einzellagen, Dorfern und Klein-
stadten. Ab Ende Februar/Anfang Mérz belegen die Tiere ih-
ren Nistplatz, das Brutgeschéft beginnt meist ab April, spates-
tens im Oktober sind die Jungen fliigge. Die Schleiereule gilt
als ausgesprochen reviertreu.

Ein Vorkommen der Art als
Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.

» Art kommt nicht vor

» Keine Relevanz
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung

Wissens. Name NRW
Schwarzspecht * * Als Lebensraum bevorzugt der Schwarzspecht ausgedehnte Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Dryocopus martius Waldgebiete, er kommt aber auch in Feldgehdlzen vor. Ein Brutvogel ist im MTB bekannt

hoher Totholzanteil und vermodernde Baumstimpfe sind (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-

wichtig, da die Nahrung vor allem aus Ameisen und holzbe- rung in 2013 wurde die Art je-

wohnenden Wirbellosen besteht. Die Brutreviere haben eine doch im UG nicht belegt

GroRe zwischen 250-400 ha Waldflache. Als Brut- und (Arbeitsgemeinschaft

Schlafbdume werden glattrindige, astfreie Stdmme mit freiem | Biotopkartierung, 2013). An-

Anflug und im Héhlenbereich mind. 35 cm Durchmesser ge- dere Hinweise auf ein Vorkom-

nutzt. Schwarzspechthdhlen haben im Wald eine hohe Be- men der Art im konkreten Pla-

deutung fur Folgenutzer. Ab Ende Méarz bis Mitte April erfolgt nungsraum liegen ebenfalls

die Eiablage, bis Juni sind alle Jungen fligge. nicht vor.

» Art kommt nicht vor

Sperber * * Sperber leben in abwechslungsreichen, gehélzreichen Kultur- | Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz

Accipiter nisus

landschaften mit einem ausreichenden Nahrungsangebot an
Kleinvogeln. Bevorzugt werden halb offene Parklandschaften
mit kleinen Waldinseln, Feldgehdlzen und Gebiischen. Reine
Laubwalder werden kaum besiedelt. Im Siedlungsbereich
kommt er auch in mit Fichten bestandenen Parkanlagen und
Friedhofen vor. Insgesamt kann ein Brutpaar ein Jagdgebiet
von 4-7 km? beanspruchen. Die Brutplétze befinden sich
meist in Nadelbaumbestanden mit ausreichender Deckung
und freier Anflugméglichkeit.

Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.

» Art kommt nicht vor
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Deutscher Name RL . . . .

) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Star 3 3 Diese Art besiedelt die boreale und gemaRigte, sowie die Ein Vorkommen der Art als Die in 2013 im UG von der Art genutzten

ndrdliche mediterrane Zone der Westpalaarktis. In NRW
kommt die Nominatform als Brutvogel von den Niederungen
bis in montane Regionen vor, aber auch als regelméaRiger
Durchzugler und Gastvogel. Im Tiefland verbleibt er auch im
Winter. Der Star hat Vorkommen in einer Vielzahl von Le-
bensraumen. Als Hohlenbriiter benétigt er Gebiete mit ei-
nem ausreichenden Angebot an Brutplatzen (z. B ausge-
faulte Astldcher, Buntspechthdhlen) und angrenzenden of-
fenen Flachen zur Nahrungssuche. Urspriinglich ist die Art
wohl ein Charaktervogel der mit Huftieren beweideten, halb-
offenen Landschaften und feuchten Graslander gewesen.
Durch bereitgestellte Nisthilfen britet dieser Kulturfolger
auch immer haufiger in Ortschaften, wo ebenso alle erdenk-
lichen Hohlen, Nischen und Spalten an Gebauden besiedelt
werden. Das Nahrungsspektrum des Stars ist vielseitig und
jahreszeitlich wechselnd. Wahrend im Frihjahr/Frihsommer
vor allem Wirbellose und Larven am Boden gesucht wer-
den, frisst er im Sommer/Herbst fast ausschlief3lich Obst
und Beeren und im Winter wilde Beerenfriichte und vielfach
Abfélle. Die Revierbesetzung erfolgt teilweise schon Ende
Februar/Marz, Hauptbrutzeit ist Anfang April bis Juni.

Sturnus vulgaris

Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art zu-
dem im UG an verschiedenen
Stellen als Brutvogel und Nah-
rungsgast erfasst
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).

Art kommt vor

Flachen liegen tUberwiegend auRerhalb des
Vorhabenbereichs und werden durch die
Umsetzung der Planungen nicht in Anspruch
genommen. Ausnahme bildet ein Brutnach-
weis im sudlichen Randbereich der Planfla-
chen, wo jedoch durch die Planungen keine
Veranderungen zu erwarten sind. Dartiber
hinaus wird im Ubergang zu den angrenzen-
den Waldstrukturen mittels verschiedener
Festsetzungen eine strukturreiche ,Puffer-
zone“ von 15 - 20 m geschaffen und von Be-
bauungen freigehalten. Beleuchtungen der
Waldrandstrukturen sind untersagt. Zudem
werden Bauzeitenregelungen getroffen, dass
eine mdgliche Erfiillung von verbotstatbe-
standen im Sinne des § 44 BNatSchG ver-
mieden wird.

» Betroffenheit wird ausgeschlossen

Teichrohrsanger * Teichrohrsanger sind in ihrem Vorkommen eng an das Vor-
Acrocephalus handensein von Schilfréhricht gebunden. Geeignete Lebens-
scirpaceus raume findet er an Fluss- und Seeufern, an Altwéssern oder

in Simpfen. In der Kulturlandschaft kommt er auch an schilf-
gesaumten Graben oder Teichen sowie an renaturierten Ab-
grabungsgewassern vor. Dabei kénnen bereits kleine Schilf-
besténde ab einer Grol3e von 20 m? besiedelt werden. Die
Brutreviere haben meist eine Gréf3e von unter 0,1 ha, bei ma-
ximalen Siedlungsdichten bis zu 10 Brutpaaren auf 10 ha.
Das Nest wird im Roéhricht zwischen den Halmen in 60-80 cm
Hohe angelegt. Ab Ende Mai bis Mitte Juni erfolgt die Eiab-
lage. Spatestens im August sind die letzten Jungen fligge.

Ein Vorkommen der Art als
Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor. Zudem zeigen die
Planflachen keine Habitateig-
nung.

» Art kommt nicht vor

» Keine Relevanz

KORTEMEIER BROKMANN
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Deutscher Name RL

RL D Lebensraumanspriiche (LANUV NRW, 2017
Wissens. Name NRW p ( )

Vorkommen im UG

Betroffenheit bei Umsetzung der Planung

Turmfalke \% * Der Turmfalke kommt in offenen strukturreichen Kulturland-
Ealco tinnunculus schaften, oft in der Néhe menschlicher Siedlungen vor. Selbst
in grol3en Stadten fehlt er nicht, dagegen meidet er geschlos-
sene Waldgebiete. Als Nahrungsgebiete suchen Turmfalken
Flachen mit niedriger Vegetation wie Dauergriinland, Acker
und Brachen auf. In optimalen Lebensraumen beansprucht
ein Brutpaar ein Jagdrevier von nur 1,5-2,5 km2 GréR3e. Als
Brutplatze werden Felsnischen und Halbhohlen an nattirli-
chen Felswéanden, Steinbriichen, aber auch alte Kréhennes-
ter in Baumen ausgewahlt. RegelmaRig werden auch Nist-
kasten angenommen. Die Brut beginnt meist in der ersten Ap-
rilhélfte, spatestens im Juli werden die Jungen fliigge.

Ein Vorkommen der Art als
Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art zu-
dem im UG auf verschiedenen
Freiflachen auRBerhalb des Vor-
habenbereichs als Nahrungs-
gast erfasst
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013).

» Art kommt vor

Die in 2013 im UG von der Art genutzten
Flachen liegen auRRerhalb des Vorhabenbe-
reichs. Zudem zeigt die Art relativ grof3e Ak-
tionsrdume, sodass moglich Verluste von
Teilnahrungshabitaten keine essenziellen
Habitatstrukturen betreffen.

» Betroffenheit wird ausgeschlossen

Waldkauz * * Der Waldkauz lebt in reich strukturierten Kulturlandschaften
Strix aluco mit einem guten Nahrungsangebot und gilt als ausgespro-
chen reviertreu. Besiedelt werden lichte und liickige Altholz-
besténde in Laub- und Mischwaldern, Parkanlagen, Garten o-
der Friedhdfen, die ein gutes Angebot an Hohlen bereithalten.
Ein Brutrevier kann eine GroRRe zwischen 25-80 ha erreichen.
Als Nistplatz werden Baumhéhlen bevorzugt, gerne werden
auch Nisthilfen angenommen. Dariiber hinaus werden auch
Dachbdden und Kirchtirme bewohnt. Die Belegung der Re-
viere erfolgt bereits im Herbst, ab Februar beginnt die Friih-
jahrsbalz. Im Mérz, seltener schon im Februar, erfolgt die Ei-
ablage, im Juni sind die Jungen selbststandig.

Ein Vorkommen der Art als
Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.

» Art kommt nicht vor

» Keine Relevanz

Waldlaubséanger 3 * Der Waldlaubsénger lebt in lichten Laub- und Mischwéldern,
Phylloscopus sibilatrix Buchenwaéldern und Parkanlagen. Das Verbreitungsgebiet
des Waldlaubsangers konzentriert sich auf die Bereiche ober-
halb von 150 m . NN.

Ein Vorkommen der Art als
Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.

» Art kommt nicht vor

» Keine Relevanz

% KORTEMEIER BROKMANN
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Waldohreule 3 * Als Lebensraum bevorzugt die Waldohreule halb offene Park- | Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz
Asio otus landschaften mit kleinen Feldgehdélzen, Baumgruppen und Brutvogel ist im MTB bekannt
Waldréandern. Daruber hinaus kommt sie auch im Siedlungs- (Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
bereich in Parks und Griinanlagen sowie an Siedlungsran- rung in 2013 wurde die Art je-
dern vor. Als Jagdgebiete werden strukturreiche Offenlandbe- | doch im UG nicht belegt
reiche sowie grolRere Waldlichtungen aufgesucht. Ein Brutre- | (Arbeitsgemeinschaft
vier kann eine Grol3e zwischen 20-100 ha erreichen. Als Nist- | Biotopkartierung, 2013). An-
platz werden alte Nester von anderen Vogelarten genutzt. dere Hinweise auf ein Vorkom-
Nach der Belegung der Reviere und der Balz im Januar/Feb- men der Art im konkreten Pla-
ruar beginnt ab Ende Méarz das Brutgeschéaft. Spatestens im nungsraum liegen ebenfalls
Juli sind die Jungen selbststandig. nicht vor.
» Art kommt nicht vor
Waldschnepfe 3 \ Die Waldschnepfe bevorzugt gréRere, nicht zu dichte Laub- Ein Vorkommen der Art als Die in 2013 im UG von der Art genutzten

Scolopax rusticola

und Mischwalder mit gut entwickelter Kraut- und Strauch-
schicht. Waldschnepfen kommen in Birken- und Erlenbriichen
mit hoher Stetigkeit vor und meiden dicht geschlossene Be-
stéande und Fichtenwélder.

Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde zudem im
UG ein Brutverdacht fur die Art
vermerkt, der sich auf die an
die Vorhabenflachen angren-
zenden feuchten Waldbereiche
am Tuterbach bezieht
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). .

» Art kommt vor

Flachen liegen auRRerhalb des Vorhabenbe-
reichs und durch die Umsetzung der Planun-
gen nicht in Anspruch genommen. Dariiber
hinaus wird im Ubergang zu den angrenzen-
den Waldstrukturen mittels verschiedener
Festsetzungen eine strukturreiche ,Puffer-
zone“ von 15 — 20 m geschaffen und von
Bebauungen freigehalten. Beleuchtungen
der Waldrandstrukturen sind untersagt. Zu-
satzlich werden Larmkontingentierungen
festgesetzt, die dazu beitragen, dass erhebli-
chen Storungen, die mit Funktionsverlusten
essenzieller Habitatstrukturen einhergehen,
vermieden werden.

» Betroffenheit wird ausgeschlossen
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Deutscher Name RL . . . .

) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Wasserralle 3 \ Als Lebensraum bevorzugt die Wasserralle dichte Ufer- und Ein Vorkommen der Art als » Keine Relevanz

Rallus aquaticus

Verlandungszonen mit Rohricht- und Seggenbestanden an
Seen und Teichen (Wassertiefe bis 20 cm). Bisweilen werden
aber auch kleinere Schilfstreifen an langsam flieRenden Ge-
wassern und Graben besiedelt. Das Nest wird meist gut ver-
steckt in Rohricht- oder dichten Seggenbestanden angelegt.
Im Winter treten Wasserrallen auch an weniger dicht bewach-
senen Gewassern auf, die Gewésser bzw. Uferzonen mus-
sen aber zumindest partiell eisfrei bleiben. Das Brutgeschaft
beginnt ab April, spatestens im Juli sind alle Jungen fligge.

Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor. Zudem zeigen die
Planflachen keine Habitateig-
nung.

» Art kommt nicht vor

Zwergtaucher *
Tachybaptus ruficollis

Der Zwergtaucher briitet an stehenden Gewéassern mit einer
dichten Verlandungs- bzw. Schwimmblattvegetation. Bevor-
zugt werden kleine Teiche, Heideweiher, Moor- und Feucht-
wiesentiimpel, Abgrabungs- und Bergsenkungsgewasser,
Klarteiche sowie FlieRgewéasser mit geringer Flie3geschwin-
digkeit. Auf 0,4 ha Wasserflache kénnen bis zu 4 Brutpaare
vorkommen. Das Nest wird meist freischwimmend auf Was-
serpflanzen angelegt. Das Brutgeschaft beginnt im April, in
glnstigen Jahren sind Zweit- oder Drittbruten moglich. Bis
September sind die letzten Jungen fligge. Bevorzugte Rast-
und Uberwinterungsgebiete sind kleine bis mittelgroRe Stillge-
wasser sowie mittlere bis groRere FlieRgewasser.

Ein Vorkommen der Art als
Brutvogel ist im MTB bekannt
(Anlage 1). Im Zuge der Kartie-
rung in 2013 wurde die Art je-
doch im UG nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor. Zudem zeigen die
Planflachen keine Habitateig-
nung.

» Art kommt nicht vor

» Keine Relevanz
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Deutscher Name RL . . . .
) RL D Lebensraumanspriche (LANUV NRW, 2017) Vorkommen im UG Betroffenheit bei Umsetzung der Planung
Wissens. Name NRW
Amphibien
Kleiner Wasserfrosch 3 G Lebensraume des Kleinen Wasserfroschs sind Erlenbruch- Ein Vorkommen der Art ist im » Keine Relevanz

Rana lessonae

walder, Moore, feuchte Heiden, sumpfige Wiesen und Wei-
den sowie gewasserreiche Waldgebiete. Als Laichgewéasser
werden unterschiedliche Gewassertypen genutzt: moorige
und sumpfige Wiesen- und Waldweiher, Teiche, Graben,
Bruchgewasser, die Randbereiche groRerer Gewasser. Be-
vorzugt werden kleinere, néhrstoffarme und vegetationsreiche
Gewasser mit leicht saurem Wasser, die voll sonnenexponiert
und fischfrei sind. Im Gegensatz zu den anderen Griinfro-
schen kann der Kleine Wasserfrosch auch weit entfernt vom
Wasser in feuchten Waldern oder auf sumpfigen Wiesen und
Feuchtheiden angetroffen werden. Die Uberwinterung erfolgt
meist an Land, wo sich die Tiere in Waldbereichen in locke-
ren Boden eingraben. Ein Teil Uberwintert auch im Schlamm
am Gewasserboden. Bereits im ab Méarz werden die Laichge-
wasser aufgesucht. Erst bei hdheren Temperaturen beginnt
ab Mai die eigentliche Fortpflanzungsphase.

MTB bekannt (Anlage 1). Im
Zuge der Kartierung in 2013
wurde die Art jedoch im UG
nicht belegt
(Arbeitsgemeinschaft
Biotopkartierung, 2013). An-
dere Hinweise auf ein Vorkom-
men der Art im konkreten Pla-
nungsraum liegen ebenfalls
nicht vor.

» Art kommt nicht vor

Legende

Rote Liste Rote Listen
0 ausgestorben oder verschollen Deutschland Rote Listen gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschlands, Ausgabe 2009 ff. (BfN, 2009)
R durch extreme Seltenheit gefahrdet (http://www.bfn.de/0322_rote_liste.html)
1 vom Aussterben bedroht Rote Liste der Brutvogel Deutschlands, 5. Fassung (GRUNEBERG et al., 2015)
2 stark gefahrdet
3 gefahrdet Rastvogel und Wintergéaste, eingestuft nach Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP et
| gefahrdete wandernde Tierart al., 2012)
D Daten nicht ausreichend NRW Rote Liste der Brutvogelarten Nordrhein-Westfalens, 6 Fassung, Stand: Juni 2016
Vv Vorwarnliste (Gruneberg, et al., 2016)
* nicht gefahrdet

k. A. keine Angabe

S Einstufung dank NaturschutzmaRnahmen
G Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

KORTEMEIER BROKMANN
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Anlage 3
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rotokoll Kiebitz

Durch das Vorhaben betroffene Art: Kiebitz

Vanellus vanellus

Schutz- und Gefahrdungsstatus

Schutzstatus Rote Liste-Status MTB
0  Artnach Anhang IV FFH-RL Deutschland: 3S 4016-2
Europaische Vogelart NRW: 2

Erhaltungszustand in NRW Erhaltungszustand der lokalen Population

Atlantische Region Angabe nur erforderlich bei evtl. erheblicher St6-

[ Kontinentale Region rung oder voraussichtlichem Ausnahmeverfahren

0 ' G gunstg J A gunstig/hervorragend

U  unglnstig/unzureichend J B gunstig/gut

(I . ungunstig/schlecht J C unginstig/mittel-schlecht
‘ Arbeitsschritt I1.1: Ermittlung und Darstellung der Betroffenheit der Art

(ohne die unter II.2 beschriebenen MaRnahmen)

Der Kiebitz wurde 2013 mit zwei Brutpaaren innerhalb der Flachen nachgewiesen
(Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung, 2013). Nachkontrollen in 2017 haben bestétigt, dass die
Art zwar immer noch im Raum vorkommt, nach einem Brutversuch innerhalb der Planflachen
nordwestlich der B 61 britete (Arbeitsgemeinschaft Biotopkartierung, 2017). Trotzdem ist den Vor-
habenflachen - auch unter Einbezug der in 2010, 2011 und 2013 vor Ort erfolgten Nachweise
durch die Biologische Station Giitersloh / Bielefeld e.V. (2016; LANUV NRW, 2017) - in der
Summe immer noch als potenzieller Lebensraum zu sehen. Die nach 2013 auch fiir die Jahr 2014,
2015 und 2016 fehlenden Brutnachweise (Biologische Station Giitersloh Bielefeld e.V., 2016) las-
sen jedoch darauf schlieRen, dass die Qualitat der Fléchen fir die Art angesichts des zunehmen-
den Drucks durch die umliegenden Nutzungen und dariiber bedingte Stérungen deutlich abge-
nommen hat.

Arbeitsschritt 11.2: Einbeziehen von VermeidungsmaRnahmen und MaRnahmen des

Risikomanagements

Im Hinblick auf die bisher durch den Kiebitz genutzten Strukturen an der B 61 sind zum Aus-
schluss baubedingter Totungsrisiken im Sinne des § 44 BNatSchG Bodenarbeiten bzw. eine Bau-
feldfreimachung nur auBerhalb der Brut- und Aufzuchtzeit vorzunehmen (Brutgeschéft i. d. R. zwi-
schen Mérz und Juni (LANUV NRW, 2017)). In den Bebauungsplan ist daftir der Hinweis aufzu-
nehmen, dass Bodenarbeiten innerhalb der Planflache zwischen dem 1. Marz und 15. Juni eines
Jahres auszuschlie3en sind. Andernfalls ist im Vorfeld sicherzustellen, dass aktuell keine Nutzung
der Planflachen durch bodenbritende Arten besteht. In Abstimmung mit der Unteren Naturschutz-
behérde sind in diesem Zusammenhang ggf. voriibergehend auch optische Vergramungsmafnah-
men mdoglich. Solche MaRnahmen sind aber nur als kurzfristige ,Zwischenmaflinahme* zu sehen,
die vor Beginn der genannten Brutzeit eingerichtet sein missen. Ein entsprechender Hinweis wird
in den Bebauungsplan aufgenommen. Ggf. kann sich eine fachkundige Umweltbaubegleitung als
sinnvoll erweisen.

Zusétzlich sind funktionserhaltende MaRnahmen fiir den Kiebitz umzusetzen, um die Funktion der
von den Planungen betroffenen Flachen als Fortpflanzungs- und Ruhestétte im rAumlich-funktio-
nalen Zusammenhang fur die Art zu sichern. Diese mussen vor dem Beginn des Eingriffs im
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Bereich der B 61 wirksam sein. In Anlehnung an den MaRnahmenkatalog des LANUV NRW
(2017) ist dazu im Bereich der stadtischen MalRnahmenkulisse ,Reiherbachaue” ein Ersatzlebens-
raum fiir 2 Kiebitzpaare (2 ha) zu schaffen und dauerhaft zu sichern. Die MaRnahme kann grund-
satzlich rotieren. Details zur Umsetzung und dauerhaften Sicherung sind in einem stadtebaulichen
Vertrag zu regein.

Arbeitsschritt 11.3: Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande

(unter Voraussetzung der unter 1.2 beschriebenen MaRnahmen)

Mittels der in Arbeitsschritt 1.2 genannten MalRnahme kénnen vorhabenbedingte Beeintrachtigun-
gen fur den von den Planungen betroffenen Kiebitz soweit verringert bzw. kompensiert werden,
dass die lokale Population in ihrem derzeitigen Erhaltungszustand gesichert bleibt. Die 6kologi-
sche Funktion der Lebensstatte bleibt im raumlichen Zusammenhang erhalten. Artenschutzrechtli-
che Verbotstatbestédnde im Sinne des § 44 BNatSchG kdnnen im Rahmen der Umsetzung der Pla-
nungen ausgeschlossen werden.

Werden evtl. Tiere verletzt oder getotet [§ 44 Abs. 1 Nr. 1]? O ja nein
(auRRer bei unabwendbaren Kollisionen oder infolge von Nr. 3)

Werden evtl. Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, O ja nein
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten erheblich gestért, dass sich

der Erhaltungszustand der lokalen Population verschlechtern kénnte?

[§ 44 Abs. 1 Nr. 2]

Werden evtl. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnom- [ ja nein
men, beschadigt oder zerstért, ohne dass deren dkologische Funktion

im rAdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt? [8 44 Abs. 1 Nr. 3

i. V. m. § 44 Abs. 5]

Werden evtl. wild lebende Pflanzen oder ihre Entwicklungsformenaus [ ja nein
der Natur entnommen, sie oder ihre Standorte beschadigt oder zer-

stort, ohne dass deren ¢kologische Funktion im raumlichen Zusam-

menhang erhalten bleibt?

[§ 44 Abs. 1 Nr. 4i. V. m. § 44 Abs. 5]
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