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1. Veranlassung und Aufgabenstellung

Gegenstand des Umweltberichtes ist die Neuaufstellung des Bebauungsplanes Nr. 111/3/88.00
»,Am Uhlenteich“ der Stadt Bielefeld, Stadtbezirk Mitte. Der Geltungsbereich des Bebauungspl-
angebietes liegt im raumlichen Geltungsbereich des seit dem 27.02.1965 rechtsverbindlichen
Bebauungsplans Nr. 111/2/09.01 ,Sattelmeyerweg — Herforder Stra3e — SchillerstraRe — Entlas-
tungsstralte B 61“. Im Parallelverfahren wird der Flachennutzungsplan gemal3 § 8 (3) BauGB
geandert (210. FNP-Anderung).

Wesentliches Planungsziel ist die ,Neuausweisung des Nutzungsgefliges auf der Grundlage
der ortlichen Bestandssituation und im Hinblick auf ein auch in Zukunft funktionsfahiges Neben-
einander unterschiedlicher Nutzungsfunktionen® (STADT BIELEFELD 2012).

Abb.1 Lage des Plangebietes (rote Markierung) im Stadtbezirk Mitte der Stadt Bielefeld auf Basis der To-
pografischen Karte 1:25.000.

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben ergibt sich das Erfordernis der Betrachtung der arten-
schutzrechtlichen Belange gemaR Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Die entsprechende
Artenschutzprifung (ASP) wird hiermit vorgelegt.

2. Rechtlicher Rahmen und Methodik

2.1 Artenschutzprifung

2.1.1 Notwendigkeit der Durchfiihrung einer Artenschutzprifung (Prifungsveran-
lassung)
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,Die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Artenschutzpriifung im Rahmen der Bauleitplanung
und bei der Genehmigung von Vorhaben ergibt sich aus den unmittelbar geltenden Regelungen
des § 44 Abs. 1 BNatSchG i.V.m. 8§ 44 Abs. 5 und 6 und 45 Abs. 7 BNatSchG (MWME 2010).
Vorhaben in diesem Zusammenhang sind:

1. nach 8 15 BNatSchG i.V.m. 88 4ff LG zulassige Eingriffe in Natur und Landschaft. Mogli-
che Tragerverfahren sind in 8 6 Abs. 1 LG genannt (z. B. Erlaubnisse, Genehmigungen,
Planfeststellungen)

2. nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zulassige Vorhaben (88 30, 33, 34, 35
BauGB).

Bei der ASP handelt es sich um eine eigensténdige Prifung, die nicht durch andere Prifverfah-

ren ersetzt werden kann (z. B. Umweltvertraglichkeitspriufung, FFH-Vertraglichkeitsprifung,

Prifung nach der Eingriffsregelung, Prufung nach Umweltschadensgesetz)* (MWME 2010).
2.1.2 Prufung der artenschutzrechtlichen Tatbestande (Prifumfang)

Gemal § 44 Abs. 1 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstéren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten wah-
rend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderzeiten erheb-
lich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten Ar-
ten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschédigen oder zu zerstéren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG liegt kein Versto3 gegen das Verbot Nr. 3 vor, wenn die dkologi-
sche Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestét-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt ist. Im Hinblick auf damit verbundene un-
vermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere ist auch das Verbot Nr. 1 nicht erfillt. Die-
se Freistellungen gelten auch fur Verbot Nr. 4.

,Nach Mallgabe des § 44 Abs. 5 Satz 5 BNatSchG sind die ,nur® national besonders geschutz-
ten Arten von den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben
freigestellt. Demzufolge beschrénkt sich der Prifumfang bei einer ASP auf die europdisch ge-
schitzten FFH-Anhang IV-Arten und die européischen Vogelarten® (MUNLV 2010).

2.2 Planungsrelevante Arten

,Planungsrelevante Arten sind eine naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen ge-
schitzten Arten, die bei einer Artenschutzpriifung im Sinne einer Art-flr-Art-Betrachtung einzeln
zu bearbeiten sind. Das LANUV bestimmt die fir Nordrhein-Westfalen planungsrelevanten Ar-
ten nach einheitlichen naturschutzfachlichen Kriterien [...].

Die Ubrigen FFH-Anhang IV-Arten und europaischen Vogelarten sind entweder in Nordrhein-
Westfalen ausgestorbene Arten, Irrgaste sowie sporadische Zuwanderer. Solche unsteten Vor-
kommen kdnnen bei der Entscheidung Uber die Zulassigkeit eines Vorhabens sinnvollerweise
keine Rolle spielen. Oder es handelt sich um s. g. ,Allerweltsarten mit einem landesweit giins-
tigen Erhaltungszustand und einer groRen Anpassungsfahigkeit. Im Regelfall kann bei diesen
Arten davon ausgegangen werden, dass nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG
verstof3en wird (d. h. keine erhebliche Stérung der lokalen Population, keine Beeintr&chtigung
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der 6kologischen Funktion ihrer Lebensstatten sowie keine unvermeidbaren Verletzungen oder
Totungen und kein signifikant erhéhtes To6tungsrisiko (MUNLY 2010).

2.3 Methodik

Die Untersuchung der artenschutzrechtlichen Relevanz der Planungen im Zusammenhang mit
dem Vorhaben erfolgt entsprechend der Gemeinsamen Handlungsempfehlung des Ministeri-
ums fur Wirtschaft, Energie, Bauen, Wohnen und Verkehr NRW und des Ministeriums fur Kili-
maschutz, Umwelt, Landwirtschaft, Natur- und Verbraucherschutz NRW vom 22.12.2010
(MWME 2010).

Ablauf und Inhalte einer Artenschutzprifung umfassen die folgenden drei Stufen:

Stufe I: Vorprufung (Artenspektrum, Wirkfaktoren)

In dieser Stufe wird durch eine Gberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen
Arten artenschutzrechtliche Konflikte auftreten konnen. Um dies beurteilen zu kdénnen,
sind verfugbare Informationen zum betroffenen Artenspektrum einzuholen. Vor dem Hin-
tergrund des Vorhabenstyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten Wirkfaktoren des
Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche Konflikte mdglich sind, ist fir
die betreffenden Arten eine vertiefende Art-flir-Art-Betrachtung in Stufe Il erforderlich.

Stufe II: Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande

Hier werden Vermeidungsmafinahmen inklusive vorgezogener Ausgleichsmalihahmen
und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. Anschlie3end wird gepruft, bei welchen Arten
trotz dieser Malinahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote versto3en wird.

Stufe lll: Ausnahmeverfahren

In dieser Stufe wird geprift, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde,
Alternativlosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und insofern eine Ausnahme von den
Verboten zugelassen werden kann. (MUNLYV 2010)

Im Rahmen der Artenschutzprifung ist eine ausreichende Ermittlung und Bestandsaufnahme
der im Untersuchungsraum vorkommenden Tier- und Pflanzenarten erforderlich. Im Regelfall
bedarf es einer Gesamtschau, die sich auf eine Auswertung vorhandener Erkenntnisse (z. B.
Datenbanken) und bei Bedarf auch methodisch beanstandungsfreie Erfassungen vor Ort griin-
det.

3.  Vorhabensbeschreibung

Rechtsverbindlicher Bebauungsplan

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 111/3/88.00 ,Am Uhlenteich® liegt im rdumlichen
Geltungsbereich des seit dem 27.02.1965 rechtsverbindlichen Bebauungsplanes Nr. 111/2/09.01
.Sattelmeyerweg — Herforder Stral3e — Schillerstral3e — EntlastungsstralRe B 61°. Der rechtsver-
bindliche Bebauungsplan setzt fiir das Zentrum des Plangebietes ein Industriegebiet (GRZ 0,7,
BMZ 6,0) und fiur die sudostlichen Teilflachen ein Gewerbegebiet (GRZ 0,6; GFZ 1,6) fest. Die
kleinen Wohnbaugrundstiicke stdwestlich der HellingstralRe und beidseitig der StraRe Am
Uhlenteich sind als Mischgebiet mit einer zweigeschossigen Bebaubarkeit in offener Bauweise
ausgewiesen. Die ndrdlichen und nordwestlichen Bereiche sind als dffentliche Grinflache fest-
gesetzt.

Die verkehrliche Erschliel3ung ist tber ein Stral3enkreuz bestehend aus der bis in die heutigen
Grabelandgéarten reichende Hellingstral3e (geplante Ausbaubreite 16 m) und die bis zum Sat-
telmeyerweg fihrende Strale Am Uhlenteich (geplante Ausbaubreite 10 m) vorgesehen. Von
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der HellingstraRe fuhrt eine 10 m breite Planstra3e in Richtung Joéllheide, an die nordlich ein
grolerer Parkplatz im Bereich eines geplanten Sportplatzgelandes angrenzt. Von der Stralle
Am Uhlenteich zweigen weitere StraRen nach Norden und Stden ab. Von diesen Verkehrsfla-
chenausweisungen ist bisher nur eine Teilflache der StraRe Am Uhlenteich in reduzierter Breite
realisiert worden.

Bebauungsplan Nr. 111/3/88.00 ,,Am Uhlenteich*

Das ca. 15,26 ha groRe Plangebiet des neu aufzustellenden Bebauungsplanes Nr. 111/3/88.00
»,Am Uhlenteich® liegt im Stadtbezirk Mitte der Stadt Bielefeld zwischen dem Wellbach im Nord-
westen, dem Sattelmeyerweg im Nordosten, der Herforder Stral3e im Sidosten und dem Flur-
stiick 1204 der Flur 55 im Stidwesten.

Das Plangebiet kann entsprechend seiner aktuellen Nutzung in drei Teilbereiche unterteilt wer-
den:

- durch Wohnnutzung gepragte Bereiche beidseitig der Hellingstrale und der StralRe Am
Uhlenteich (1)

- die den Wohnbaubereich an der Stralle Am Uhlenteich dreiseitig umschlieRende Uber-
wiegend gewerblich genutzten Bereiche (I1)

- die gartnerisch genutzte Grabelandflache zwischen Siedlungsrand und Wellbach (lII)

ALt £ A 2
- 24N

Abb.2  Luftbild mit Darstellung der Grenze des Bebauungsplans Nr. 111/3/88.00 ,,Am Uhlenteich“ als rote
Strichlinie und den drei Teilflachen.

Generelles Planungsziel des Bebauungsplanes Nr. 111/3/88.00 ,Am Uhlenteich® ist die Neuaus-
weisung des Nutzungsgefuges auf der Grundlage der ortlichen Bestandssituation zur Gewahr-
leistung eines funktionsfahigen Nebeneinanders unterschiedlicher Nutzungsstrukturen (STADT
BIELEFELD 2013). Im Plangebiet ist die Festsetzung von Allgemeinen Wohngebieten, Mischge-
bieten und Gewerbegebieten sowie im Nordwesten von privaten Grunflachen geplant. Weiterhin
sollen die Verkehrsflachen an die aktuelle Situation und den Bedarf angepasst werden.
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Allgemeines Wohngebiet

Sudwestlich der HellingstraRe und beidseitig der Stral3e Am Uhlenteich ist die Ausweisung ei-
nes allgemeinen Wohngebietes geplant. Der bisher als Mischgebiet festgesetzte Bereich ist bis
auf drei Baullcken vollstandig bebaut. Des Weiteren wird der bislang als Industriegebiet aus-
gewiesene Bereich norddstlich der HellingstraRe und sudlich der Strale Am Uhlenteich auf-
grund der tatséchlichen Wohnnutzung in das neue Baugebiet integriert. Es ist eine zweige-
schossige Bebaubarkeit in offener Bauweise geplant. Die Uberbaubare Grundstiicksflache des
allgemeinen Wohngebietes wird auf den Bereich der vorhandenen StralRenrandbebauung be-
grenzt und die Grundflachenzahl auf 0,4 sowie die Geschossflachenzahl auf 0,8 festgelegt
(STADT BIELEFELD 2013).

Mischgebiet

Der norddstlich der HellingstraRe und nordlich der StraRe Am Uhlenteich liegende Teilbereich
soll zukiinftig sowohl fir Wohnen als auch fir wohnvertragliches Gewerbe zur Verfligung ste-
hen. Dies gilt auch fur die Flachen am Ende der Straf3e Am Uhlenteich und bisher als Industrie-
gebiet festgesetzte Flachen auf den Grundstiicken Herforder StralRe 299b+c und 299g+h. Die-
ser Bereich soll den Ubergang zwischen wohnlich genutzten Flachen im Westen und Gewerbe-
flachen im Osten darstellen. Bei einer maximal zweigeschossigen Bebaubarkeit innerhalb des
Mischgebietes wird die Grundflachenzahl auf 0,5 und die Geschossflachenzahl auf 1,0 festge-
setzt (STADT BIELEFELD 2013).

Gewerbegebiet

Fur die Bereiche der bisherigen Gewerbe- und Industriegebiete im Norden, Osten und Stden
des Plangebietes ist die Festsetzung eines Gewerbegebietes geplant. Zur kiinftigen Steuerung
des Einzelhandels sind im Bebauungsplan zwei unterschiedliche Gebietstypen vorgesehen. In
dem Bereich entlang der Herforder StralRe zwischen HellingstraRe und der bisherigen Privat-
stral3e ist das Gebiet GE1 ausgewiesen, in dem nicht zentrenrelevanter Einzelhandel bis zur
Schwelle der Grof3flachigkeit gemaf § 11 Abs. 3 BauNVO zulassig ist. Fur die tbrigen Bereiche
(GE2) werden zugunsten von produzierenden und artverwandten Nutzungen Einzelhandelsbe-
triebe gemal § 1 Abs. 5 BauNVO ausgeschlossen.

Far die direkt an die Herforder Straf3e angrenzenden Bereiche sind eine Mindestgeschossigkeit
von zwei Vollgeschossen und eine Maximalgeschossigkeit von vier Vollgeschossen bei einer
Grundflachenzahl von 0,8 und einer maximalen Geschossflachenzahl von 2,4 vorgesehen. Die
rickwartigen Grundstiicksflachen und die entlang der parallel zum Sattelmeyerweg verlaufen-
den Stral3e liegenden Bereiche dirfen maximal dreigeschossig bei einer Grundflachenzahl von
0,6 und einer Geschossflachenzahl von 1,8 bebaut werden (STADT BIELEFELD 2013).

Private Grinflache

Im Norden des Plangebietes befinden sich seit langer Zeit gartnerisch genutzte Freiflachen. Die
im wirksamen Bebauungsplan bisher als Industriegebiet bzw. als 6ffentliche Grunflache ausge-
wiesenen Flachen sollen weiterhin zur individuellen Freizeit- und Erholungsnutzung zur Verfi-
gung stehen und werden deshalb als private Griinfliche mit der Zweckbestimmung wohnungs-
ferne Garten festgesetzt. Der Landschaftsplan Bielefeld-Ost setzt im Bereich des Naturschutz-
gebietes 2.1-1 ,Groler Bruch am Wellbach" sudlich des Waldrandes einen 10 m breiten
Schutzstreifen fest. Dieser Schutzstreifen wird als 6ffentliche Flache fir Mal3nahmen zum
Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung der Landschaft gem. § 9 Abs. 1 Nr. 20 BauGB Uber-
nommen und nach Westen bis zur Stral3e Jollheide ergadnzt (STADT BIELEFELD 2013).
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Verkehrliche Erschlielung

Der durch Wohnnutzung gepragte Bereich wird weiterhin durch die HellingstraRe erfolgen. Im
Bereich der Grabelandgarten ist eine Wendeanlage und ggf. der Ausbau vorhandener Stell-
platzflachen geplant. Die bisher mit 16 m festgesetzte StralRenbreite soll auf 8,5 m bis 9,5 m
reduziert werden. Die Strafle Am Uhlenteich soll als StichstralBe mit Wendemdglichkeit ausge-
baut werden. Die geplante Breite von 16 m soll auf Giberwiegend 5 m reduziert werden.

Die Misch- und Gewerbegebiete im 0Ostlichen Teil des Plangebietes sollen lber die Herforder
Stral3e und den Sattelmeyerweg erschlossen werden. Die von der Herforder Stral3e rechtwinklig
verlaufende Privatstralie soll als 6ffentliche Verkehrsflache mit 7,5 m Breite mit Wendemoglich-

keit ausgewiesen werden. Es ist geplant, die Verbindung zwischen der Privatstraf3e und der
StralRe Am Uhlenteich durch einen Fu3- und Radweg herzustellen.

Der heutige Wirtschaftsweg entlang der Garten am Wellbach zwischen den StraRen Jollheide

und Sattelmeyerweg soll planungsrechtlich gesichert und mit der Zweckbestimmung Ful3- und
Radweg in einer Breite von 3 m festgesetzt werden (Stadt BIELEFELD 2013).

4. Planungsrechtliche Vorgaben und Schutzgebiete

Landschaftsplanung

Der nordwestliche Teilbereich des Plangebietes liegt im rAumlichen Geltungsbereich des Land-
schaftsplanes Bielefeld Ost (STADT BIELEFELD 2005 und 2011A).
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Abb.4  Landschaftsplan Bielefeld Ost. Die rote Strichlinie stellt die Grenze des Plangebiete

s dar (STADT
BIELEFELD 2005).

Legende:
rote Schraffur (vorwiegend im Nordosten): NSG 2.1-1 ,GroRer Bruch am Wellbach*®
grune Schraffur (vorwiegend im Siidwesten): LSG 2.2-1 ,Ravensberger Hiugelland®

grune und blaue Flachen/Punkte: Festsetzungen zu Pflege- und

Entwicklungsmalinahmen
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Naturschutzgebiet

Nordlich des Plangebietes liegt das Naturschutzgebiet 2.1-1 ,GroRer Bruch am Wellbach® mit
einer GrofRe von 37,5 ha. Als Schutzziel ist die Erhaltung und Pflege eines Eichen-Hainbuchen-
Waldkomplexes mit seltenen Bruchausbildungen des Erlenbruches, der Sumpfwiesenbestande
und des Bacherlen-Eschenwaldes genannt. Zuséatzlich dient es zur Erhaltung, Pflege und Wie-
derherstellung natirlicher Waldbestande, Uberflutungsbereiche, Sumpfwiesen und Niederungs-
bereiche am Well- und ARBbach sowie von einem zum Teil mit Wasser gefiiliten Bombentrichter
mit wertvollen Lebensraumen fur unterschiedliche gefahrdete Tier- und Pflanzenarten (STADT
BIELEFELD 2005).

Landschaftsschutzgebiet

Der nordwestliche Teilereich des Plangebietes liegt im Landschaftsschutzgebiet 2.2-1 ,Ravens-
berger Hugelland® (STADT BIELEFELD 2005).

Gesetzlich geschitzte Biotope

Nordlich des Plangebietes verlauft innerhalb des Naturschutzgebietes ,Groflier Bruch am Well-
bach” das gesetzlich geschitzte Biotop mit der Kennung GB-3917-366. Dabei handelt es sich
um ein geschitztes Biotop vom Typ Auwalder (LANUV 2012).

Biotopkatasterflachen

Die Biotopkatasterflache BK-3917-622 umfasst groRe Bereiche des Naturschutzgebietes ,Gro-
Ber Bruch am Wellbach“. Die Biotopkatasterflache stellt ein groles zusammenhangendes
Waldgebiet mit Buchen-, Eichen- und Auenwaldern und einigen Griinlandparzellen stdostlich
von Schildesche dar.

Westlich grenzt an diese die Biotopkatasterflache BK-3917-662 ,Randflachen am NSG Grol3er
Bruch am Wellbach® an. Dies ist eine Grinland- Randflache am Waldgebiet des NSG Grof3er
Bruch (LANUV 2012).

GB-3917-366
LJAuwalder”

2:

BK-3917-622
,GroRer Bruch
am Wellbach®

3:

BK-3917-662
,Randflachen am
NSG GrolRer
Bruch am Well-
bach*

Abb.5 Gesetzlich geschitzte Biotope und Biotopkatasterflachen in der Umgebung des Plangebietes
(schmale rote Strichlinie) (LANuv 2012)
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5. Stufe |l —=Vorpriufung des Artenspektrums

5.1 Festlegung des Untersuchungsrahmens

Das Untersuchungsgebiet umfasst das Plangebiet mit den anstehenden Biotopstrukturen sowie
dessen ndhere Umgebung.

5.2 Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet

Plangebiet
Wohnbebauung

Im Westen und im Zentrum des Plangebietes befinden sich grofdtenteils zweigeschossige Ein-
zelhausbebauungen, die vornehmlich zu Wohnzwecken genutzt werden. In sehr geringem Um-
fang sind gewerbliche Nutzungen innerhalb der Gebaude vorhanden. Auf allen Grundstiicken
befinden sich teils groRere Garten, die vornehmlich als Ziergarten genutzt werden. Im Bereich
der Wohnbebauung an der Strale Am Uhlenteich befindet sich eine kleine Obstwiese. Die
Obstb&ume (vornehmlich Apfel, Pflaume und Kirsche) weisen Brusthéhendurchmesser (BHD)
von 10 cm bis 40 cm auf.

Gewerbliche Nutzungen

Die Wohnbereiche an der StraRe Am Uhlenteich werden dreiseitig von gewerblicher Nutzung
umschlossen. Nordlich der StralRe Am Uhlenteich befinden sich ein Betonwerk, ein Sozialwerk
und Gebaude der evangelischen Freigemeinde. Diese Bereiche weisen einen sehr hohen Ver-
siegelungsgrad auf; lediglich in den Randbereichen kommen einzelne Gehdlze und Pflanzbeete
vor. Sudlich und dstlich der Wohnbebauung an der Stralle Am Uhlenteich schlieRen sich unter-
schiedliche gewerbliche Nutzungen mit einem insgesamt hohen Versiegelungsgrad an. Im Be-
reich der Griinanlagen der Gewerbebetriebe kommen vornehmlich Rasenflachen mit einzelnem
Baumbestand und intensiv genutzten Pflanzbeeten vor.

Innerhalb des Gewerbegebietes sind mehrere unbebaute Freiflachen vorhanden. Hier befinden
sich zwei groBere Grlnanlagen mit alterem Gehdlzbestand, zwei gréliere Brachflachen und
eine Obstwiese.

Die eine Grinanlage befindet sich nordlich eines Elektrogewerbes und setzt sich aus einer gro-
Ben Rasenflache mit randlich stockenden, teils alterem Baumbestand (Hainbuche, Rotbuche,
Birke, Apfelbaum) zusammen. Die andere Griinanlage liegt westlich der Einmindung des Sat-
telmeyerwegs in die Herforder StralRe. Sie besteht aus einer gro3en Rasenflache mit teils alte-
rem Baumbestand in den Randbereichen.

Eine Bracheflache liegt ostlich des Betonwerkes. Auf dieser teils versiegelten Brachflache be-
findet sich eine artenreiche Ruderalflur mit Krautern wie Wilde Mohre, Gemeiner Beiful3, Kana-
dische Goldrute und diversen Distelarten, denen Graser aber auch Storzeiger wie das Landreit-
gras beigemischt sind. Randlich wachsen vornehmlich Brennnesseln. Die zweite, gréRere Bra-
cheflache liegt 6stlich der Privatstral3e. Der Boden ist grof3tenteils schotterig und teilweise ver-
siegelt. In feuchteren Bereichen sind feuchteliebende Arten wie Blutweiderich, Gansefingerkraut
und Flatterbinsen vorhanden. In den anderen Bereichen sind ruderale Arten wie Kanadische
Goldrute und WeilRer Steinklee verbreitet. In den Randbereichen wachsen Weide und Brombee-
re. Innerhalb der Brachflache stocken einige Einzelbaume (Apfel, Birke, Kirsche). Ostlich der
Brachflache erstreckt sich eine wenig gepflegte Obstwiese. Dem mafiig artenreichen Grunland
sind zahlreiche Ruderalarten beigemischt. Partiell dominiert die Brombeere. Auf dieser Obst-
wiese stocken fast 40 Obstbaume (vornehmlich Apfel, Pflaume und Kirsche).
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Kleingartenanlage

Im Norden des Plangebietes erstreckt sich eine Kleingartenanlage, die eine relativ hohe Struk-
turvielfalt aufweist. Die Kleingartenanlage weist sowohl Nutz- als auch Ziergarten mit einem
relativ hohen Baumanteil und zahlreichen Gartenhduschen auf.

Wellbach

Die nordliche Grenze des Plangebietes stellt der Wellbach, ein geradlinig verlaufendes, relativ
tief eingeschnittenes und strukturarmes Flie3gewasser, dar. Im Bereich der Kleingartenanlage
befinden sich zahlreiche Einleitungen in den Wellbach sowie Uferbefestigungen. Teilweise rei-
chen die Hitten der Kleingartenanlage bis an das Gewasserufer heran.

Umgebung des Plangebietes

Ostlich des Plangebietes schlieBen sich weitere gewerbliche Nutzungen (Recyclinghof) an.
Sudlich verlauft die Herforder Stral3e, an die Gewerbenutzung und Wohnbebauung angrenzen.
Westlich des Plangebietes erstreckt sich eine Gewerbebrache. In diesem Bereich haben sich
zwischen den asphaltierten Flachen bis zu 4 m hohe Birken und Weiden angesiedelt. Zur Zeit
der Ortbegehung im Februar 2012 waren die Gehdlze gefallt. In anderen Bereichen kommen
Hochstaudenbestande mit Weidenrdschen, Kanadischer Goldrute und Landreitgras vor. Auf
etwas mageren Standorten dominieren kurzrasige Bestdnde mit Johanniskraut und Greis-
krautarten.

Weiter westlich schlieRen sich an die Gewerbebrache die Hellingkampschule und eine Gartne-
rei sowie Wohnbebauung an. Nordwestlich des Wellbaches erstrecken sich Acker- und Grin-
landflachen sowie ein Einzelgeho6ft mit Garten und Baumbestand. Norddéstlich des Plangebietes
stockt ein Eichen-Buchenwald mit z. T. sehr altem Baumbestand.

Die Darstellung der Biotoptypen des Untersuchungsgebietes erfolgt in der Bestandskarte im
Anhang. Im Weiteren werden die Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet dokumentiert.

Lebensraumtyp: Gebaude

Biotoptypen: Wohngebaude, gewerblich genutzte Gebéude, Gartenhauser der Kleingartenanla-
ge

Charakterisierung: meist zweigeschossige Wohnbebauung, mehrgeschossige gewerblich ge-
nutzte Gebaude, Gartenhauser

Abb.6 Wohngebdude an der Hellingstralie. Abb.7 Wohngebaude an der Stralle Am
Uhlenteich.
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Abb. 8 Gewerblicher Betrieb an der Herfor- Abb. 9 Gewerblicher Betrieb an der Herfor-
der Strafe. der Strafe.

Abb. 10 Betonwerk. Abb. 11 Gartenh&auschen der Kleingartenanla-
ge.

Lebensraumtyp: Garten, Parkanlagen

Biotoptypen: Kleingartenanlage, Zier- und Nutzgarten, Griinanlagen

Charakterisierung: Kleingartenanlage mit relativ hoher struktureller Vielfalt, Ziergarten im Be-
reich der Wohnbebauung, Grinanlagen innerhalb des Gewerbegebietes mit Rasenflachen,
Pflanzbeeten und Ziergehdlzen. Nutzgarten des Einzelgehéftes mit altem Baumbestand nord-
westlich des Plangebietes

Abb. 12 Kleingartenanlage im Norden des Abb. 13 Intensiv gepflegter Bereich der Klein-
Plangebietes. gartenanlage.
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Abb. 14 Brachgefallener Garten der Kleingar- Abb. 15 Ziergarten an der HellingstralRe.
tenanlage.

Abb. 16 Grunanlage zwischen Sattelmeyerweg Abb. 17 Grunanlage nérdlich des Elektrobe-
und Herforder StraRle. triebes mit Rasenflache und Baum-
bestand.

Lebensraumtyp: Kleingehdlze, Alleen, Baume, Geblische, Hecken

Biotoptypen: Geholzstreifen, Hecken, Baumreihen und -gruppen, Obstbdume, Ufergeholz,
Baumbestand der Brachflache der Gewerbegebiete

Charakterisierung: Geholzbestand im Bereich der Griinanlagen und Brachflachen, Obstbaume,
Ufergeholz am Wellbach

Abb. 18 Alter Baumbestand der Grinanlage Abb. 19 Baumbestand der Griinanlage zwi-
nordlich des Elektrobetriebes. schen Sattelmeyerweg u. Herf. Str..
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Abb. 20 Obstwiese an der Strafle Am Uhlen- Abb. 21 Obstwiese im Gewerbegebiet.
teich.

Abb. 22 Ufergehdlz am Wellbach. Abb. 23 Birken- und Weidenaufwuchs im Be-
reich der Gewerbebrache westlich
des Plangebietes.

Lebensraumtyp: Hochstaudenfluren und Saume

Biotoptypen: Hochstaudenfluren, Brachflache der Gewerbegebiete ohne Gehdlzbestand, Rand-
streifen an Wegen

Charakterisierung: Hochstaudenfluren der Brachflachen, Sdume entlang von Wegen

Abb. 24 Blick von Sidwesten auf die Brach- Abb. 25 Blick von Norden auf die Brachflache
flache 6stlich der Privatstrafie. Ostlich der PrivatstralRe.
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Abb. 26 Brachflache dstlich des Betonwerkes. Abb. 27 Sdume entlang von Wegen.

Abb. 28 Hochstaudenfluren mit Landreitgras Abb. 29 Kurzrasige, magere Bereiche mit
im Bereich der Gewerbebrache west- Greiskraut im Bereich der Gewerbe-
lich des Plangebietes. brache westlich des Plangebietes.

Lebensraumtyp: Laubwald mittlerer Standorte

Biotoptypen: Eichen-Buchenmischwald
Charakterisierung: Eichen-Buchenmischwald mit teils altem Baumbestand

Abb. 30 Eichen-Buchenmischwald norddstlich
des Plangebietes.
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Lebensraumtyp: FlieRgewasser

Biotoptypen: Bach
Charakterisierung: geradlinig verlaufender, relativ tief eingeschnittener, strukturarmer Wellbach

Abb. 31 Zwischen Kleingarten und Eichen- Abb. 32 Uferbefestigung und Einleitungen in
Buchenwald verlaufender Wellbach. den Wellbach.

Abb. 33 Zwischen Kleingarten und Acker ver- Abb. 34 Detailaufnahme.
laufender Wellbach.

Lebensraumtyp: Fettwiesen und -weiden

Biotoptypen: Fettwiese
Charakterisierung: Kleinflachige Wiesenflache im Bereich der Obstwiesen, Fettwiese mit Stor-
zeigern nordwestlich des Plangebietes
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Abb. 35 Kleinflachige, ruderalisierte Wiese im Abb. 36 MaRig artenreiche Fettwiese nord-
Gewerbegebiet. westlich des Plangebietes.

Lebensraumtyp: Acker

Biotoptypen: Acker
Charakterisierung: Intensiv genutzter Acker

Abb. 37 Ackerflache nordlich des Plangebie-
tes.

5.3 Wirkfaktoren

Bei der Beurteilung der Wirkungen der Neuaufstellung des Bebauungsplanes Nr. 111/3/88.00
»,Am Uhlenteich® ist zu beachten, dass die Festsetzungen des Bebauungsplanes im Wesentli-
chen den aktuellen Bestand widerspiegeln. Wirkungen kénnen sich vornehmlich durch die
Uberbauung von jetzigen Freiflichen ergeben. Dies betrifft Garten, Brachflachen, Obstwiesen
und Grunanlagen. Der Bereich der Kleingartenanlage wird als private Grinflache mit Zweckbe-
stimmung wohnungsferne Géarten festgesetzt. Dies entspricht der aktuellen Nutzung. Sudlich
des Wellbaches wird ein 10 m breiter Schutzstreifen ausgewiesen, in dem der Abriss der Hitten
und die Anpflanzung von Gehdlzen vorgesehen sind. Hinsichtlich ihrer baulichen Struktur stel-
len die Gartenhauser potenzielle Fledermausquartiere dar, weshalb es vorhabensbedingt zum
Verlust dieser Quartiere kommen kann. Gleichzeitig fiihrt die Schaffung von Retentionsraum zu
einer dkologischen Aufwertung des Wellbachs.

Bei der Beurteilung artenschutzrechtlicher Beeintrachtigungen (insbesondere Stdrwirkungen) ist
die erhebliche Vorbelastung durch die bestehende gewerbliche Nutzung, die Wohnbebauung
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maoglichen Wirkungen der Neuaufstellung des Bebauungsplanes ,Am Uhlenteich® dar.

Tab. 1 Potenzielle Wirkfaktoren im Zusammenhang mit der Neuaufstellung des Bebauungsplans Nr.
111/3/88.00 ,,Am Uhlenteich* in Bielefeld.

MaRnahme

Wirkfaktor

Auswirkung

Baubedingt

Bauphase der Ge-
baude und der Infra-
struktur

Bodenverdichtungen, Bodenabtrag
und Veranderung des (nattirlichen)
Bodenaufbaus

Lebensraumverlust/-degeneration

Entfernung von krautiger Vegetati-
on und von Gehdlzen

Lebensraumverlust/-degeneration

Baustellenbetrieb

Larmemissionen durch den Baube-
trieb;

stoffliche Emissionen (z. B. Staub)
durch den Baubetrieb

Stoérung der Tierwelt

Ggf. Umbau oder
Abbruch von Gebau-
den

Larmemissionen durch den Baube-
trieb;

stoffliche Emissionen (z. B. Staub)
durch den Baubetrieb

Stoérung der Tierwelt

Entfernen von Strukturen mit Quar-
tiereignung fur Végel und Fleder-
mause

Lebensraumverlust

Anlagebedingt

Errichtung der Ge-
baude- und Ver-
kehrsflachen

Versiegelung/
Teilversiegelung von Flachen

Lebensraumverlust

Anlage von Garten
und Grunanlagen

Verédnderung der Standortverhalt-
nisse

Lebensraumveranderung/
-degeneration

Betriebsbedingt

betriebsbedingter
Verkehr

Larmemissionen durch zusatzli-
chen Fahrzeugverkehr

Stoérung der Tierwelt

Gewerblicher Betrieb

Larmemission aus den Gewerbe-
betrieben

Stoérung der Tierwelt

Beleuchtung

gof. Beeintrachtigung nachtaktiver
Tiere

5.3.1 Baubedingte Wirkfaktoren
Baubedingte Wirkfaktoren sind Wirkungen, die im Zusammenhang mit den Bauarbeiten auftre-
ten kdnnen. Sie sind auf die Zeiten der BaumalRnahme beschréankt.
Baufeldfreimachung/Bauphase

Im Rahmen der Baufeldfreimachung werden Biotopstrukturen dauerhaft entfernt. In der Bau-
phase kdnnen Flachen beansprucht werden, die Uber das geplante Baufeld hinausgehen.
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Schallemissionen und optische Wirkungen

Baumalinahmen sind durch den Einsatz von Baufahrzeugen und -maschinen sowie das Bau-
stellenpersonal mit akustischen und optischen Stérwirkungen verbunden. Diese Wirkungen sind
zeitlich auf die Bauphase sowie raumlich auf die ndhere Umgebung des Plangebietes be-
schrankt und kdnnen zu einer temporaren Stérung der Tierwelt fihren.

Gebaudeabriss- und Gebaudeumbaumaflnahmen

Innerhalb des 10 m breiten Schutzstreifens stdlich des Wellbachs ist der Abbruch der Garten-
hauser zur Realisierung von landschaftspflegerischen MaRnahmen erforderlich.

Derzeit wird der Grof3teil des Plangebietes gewerblich bzw. zu Wohnzwecken genutzt. Unter
Bertcksichtigung der bestehenden Nutzung sind kurzfristig keine Veranderungen (Umbau, Ab-
bruch) an der bestehenden Bebauung anzunehmen. Die Festsetzungen im Bebauungsplan
lassen Anderungen der bestehenden Bebauung jedoch zu, weshalb eine Umnutzung bzw. ein
Abbruch von Gebauden zuléssig ist.

Sollten Gebaude(teil)abbriiche durchgefiihrt werden, so sind potenzielle Betroffenheiten von
gebaudebewohnenden Arten gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG nicht auszuschliel3en.
Eine Uberpriifung der konkreten Quartiereignung ist zu diesem Zeitpunkt nicht zielfuhrend, da
sich bis zu einer spateren Inanspruchnahme jederzeit Quartiere etablieren kénnen. Zur Vermei-
dung von artenschutzrechtlichen Betroffenheiten zum Zeitpunkt der Umnutzung sollte zeitnah
vor den Abbrucharbeiten eine Kontrolle der jeweiligen Gebaude auf eine Quartiernutzung durch
gebaudebewohnende Arten durchgefuhrt werden.

5.3.2 Anlage- und betriebsbedingte Wirkfaktoren

Flacheninanspruchnahme

Auf den zur Uberbauung vorgesehenen Freiflachen im Plangebiet werden die anstehenden Bio-
topstrukturen dauerhaft beansprucht bzw. nachhaltig verandert. Im Bereich von zukunftigen
Grunanlagen werden Freiflachen mit geringer Lebensraumfunktion geschaffen. Nicht Gberbaute
Freiflachen im Plangebiet sind Brachflachen, Obstwiesen, gréRere Grunflachen im Bereich des
Gewerbegebietes und Garten. Hierbei kdonnen auch Baume, die HOhlungen und Spalten mit
potenzieller Quartierfunktion aufweisen, beansprucht werden.

Optische Wirkungen

Kinstliches Licht (z. B. AulRenbeleuchtung, Leuchtreklame, Arbeitsscheinwerfer, Stralenbe-
leuchtung) kdénnen Auswirkungen auf den Lebenszyklus und die Verhaltensmuster von Tieren
haben. Tierarten haben sich in ihren natirlichen Lebensrdumen an den Tag-Nacht-Wechsel
gewdhnt und ihr Verhalten sowie ihre Lebensablaufe an die jahreszeitlich bedingten Lichtver-
haltnisse angepasst. Veranderungen der natirlichen Lichtverhaltnisse durch kiinstliches Licht
konnen daher Auswirkungen auf den Lebenszyklus und die Verhaltensmuster von Tierarten
haben. Hinsichtlich einer Beurteilung der Beeintrdchtigung von nachtaktiven Tierarten durch
kunstliches Licht besteht eine erhebliche Vorbelastung durch die Beleuchtung der Gewerbebe-
triebe sowie der StralRen. Aus diesem Grund sind artenschutzrechtlich relevante optische St6-
rungen von nachtaktiven Tierarten (Fledermause) durch die Beleuchtung auszuschlieRen.

Schallemissionen und optische Stérungen

Optische und akustische Storeffekte auf stérungsempfindliche Vogelarten kénnen durch Schal-
lemissionen, Personenbewegungen und zusatzlichen Kfz-Verkehr auftreten. Hierbei ist die vor-
handene Vorbelastung durch die bestehenden Gewerbebetriebe sowie den Kfz-Verkehr der
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Herforder Straf3e zu berlcksichtigen. Aus diesem Grund sind artenschutzrechtlich relevante
optische und akustische Beeintrachtigungen von stérungsempfindlichen Tierarten nicht zu er-
warten.

5.3.3 Betroffenheit von Lebensraumtypen

Im Zusammenhang mit dem Vorhaben kénnen folgende Lebensraumtypen unmittelbar bean-
sprucht werden:

Kleingeholze, Alleen, Baume, Geblsche, Hecken
Fettwiesen und -weiden

Hochstaudenfluren und Saume

Garten

Gebaude

Weiterhin finden sich die folgenden potenziell vorhabensrelevanten Lebensraumtypen in der
naheren Umgebung. Diese werden hinsichtlich einer potenziellen mittelbaren Beeintrachtigung
der naheren Umgebung betrachtet:

Laubwalder mittlerer Standorte

Kleingeholze, Alleen, Baume, Geblsche, Hecken
Acker

Saume, Hochstaudenfluren

Garten, Parkanlagen, Siedlungsbrachen
Gebaude

Fettwiesen und -weiden

FlieBgewasser

5.4 Datenbasis der Artnachweise

Die artenschutzrechtlichen Betrachtungen umfassen die artenschutzrechtlich relevanten Arten
aller Artengruppen. Zur Analyse der Verbreitung dieser Arten erfolgte eine Auswertung des
Fachinformationssystems ,Geschiitzte Arten in Nordrhein-Westfalen“ (FIS) und der Land-
schafts- und Informationssammlung des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucher-
schutz Nordrhein-Westfalen (LINFOS).

Zur konkreten Erfassung der Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet sowie zur Dokumenta-
tion von Quartierstandorten artenschutzrechtlich relevanter Tierarten erfolgten Begehungen am
19.07.2011, 20.07.2011 und 20.02.2012 des Untersuchungsgebietes.

5.5 Arten im Untersuchungsgebiet

Fachinformationssystem ,,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen“

Das Plangebiet befindet sich im Bereich des Messtischblattes 3917 ,Bielefeld“. Fir dieses
Messtischblatt wurde im Fachinformationssystem ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen®
(FIS) eine Abfrage der planungsrelevanten Arten fur die im Untersuchungsgebiet anzutreffen-
den unmittelbar und mittelbar betroffenen Lebensraumtypen durchgefiihrt (LANUV 2011A).

Laubwalder mittlerer Standorte

Kleingeholze, Alleen, Baume, Geblsche, Hecken
Acker

Saume und Hochstaudenfluren
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Garten

Gebaude

Fettwiesen und -weiden
FlieRgewasser

Fur das Messtischblatt 3917 ,Bielefeld* werden vom FIS fiir die im Untersuchungsgebiet vor-
kommenden Lebensrdaume insgesamt 42 Arten als planungsrelevant genannt. Unter den Tierar-
ten sind 14 S&ugetierarten, 25 Vogelarten, 2 Amphibienarten und 1 Reptilienart. Planungsrele-
vante Pflanzenarten werden nicht benannt.

Landschaftsinformationssammlung ,,LINFOS*

Die Landschafts- und Informationssammlung des Landesamtes fur Natur, Umwelt und Verbrau-
cherschutz (LINFOS) weist fiir das Plangebiet und die weitere Umgebung keine aktuellen Nach-
weise von Tierarten aus (LANUV 2012).

Ortsbegehung

Im Zuge der Ortsbegehungen am 19. und 20.07.2011 sowie am 20.02.2012 wurden die Struktu-
ren im Untersuchungsgebiet dahingehend untersucht, ob sich diese als Lebensraum fir arten-
schutzrechtlich relevante Tierarten eignen. Dem Plangebiet wird hinsichtlich der vorkommenden
Biotopstrukturen und -ausstattung eine potenzielle Eignung als Fortpflanzungs- oder Ruhestétte
fur Saugetiere und Vogel zugesprochen. Generell weisen die Gehdlzstrukturen im Plangebiet
(Gehdlzstreifen, Baumreihen und -gruppen, Einzelbdume und Geblsche) eine Eignhung als
Bruthabitat fir Vogelarten auf. An einigen Baumen wurden Nester von Vogelarten festgestellt.

Die Kleingartenanlage stellt hinsichtlich der strukturellen Auspragung einen Lebensraum fir
Arten der Siedlungsbereiche und Parkanlagen dar. Aufgrund der Lage zur offenen Landschaft
im Norden des Plangebietes kann die Kleingartenanlage eine Funktion als Teillebensraum fir
Arten der halboffenen Kulturlandschaft sowie fiir einige Arten mit grolien Raumanspriichen
Ubernehmen. Die Garten innerhalb der Wohnbebauung sowie die Grin- und Brachflachen im
Bereich der gewerblich genutzten Flachen bieten Lebensraum fiir anspruchslose und stoérun-
empfindliche Arten der Siedlungsbereiche.

Einige Baume im Plangebiet weisen Spalten und Hohlungen auf, die als potenzielle Quartier-
standorte fur Flederméuse und Hoéhlenbriter fungieren kénnen. Horste an Baumen wurden
nicht festgestellt. Der Grof3teil der gewerblich genutzten Gebaude kann aufgrund der baulichen
Struktur (glatte Gebaudeoberflachen, keine Einflugmdglichkeiten) keine Lebensraumeignung fir
Tiere Ubernehmen. Demgegeniber weisen einige Wohngebaude sowie die Hitten in der Klein-
gartenanlage eine potenzielle Quartiereignung fur Flederméause und Végel auf.

Der Wellbach bietet Lebensraum fir an Wasser gebundene Arten. Aufgrund der stofflichen und
strukturellen Belastung des Wellbaches ist lediglich mit dem Vorkommen von anspruchslosen
und verbreiteten Arten zu rechnen.

Die nordwestlich des Plangebietes liegenden Acker- und Grinlandflachen bieten Lebensraum
fur Offenlandarten und der nordéstlich liegende Eichen-Buchenwald fir waldbewohnende Arten.

Baumkontrolle

Auf unbebauten Freiflachen innerhalb des Plangebietes wurden die vorhandenen Gehdlzbe-
stande einer Sichtkontrolle hinsichtlich des Vorkommens von Baumhohlen und -spalten mit
Quartiereignung fur Fledermause und Vogel unterzogen. Dies umfasst die Geholzbestéande der
beiden Obstwiesen, der Bracheflache sowie der beiden Griinflachen innerhalb des Gewerbege-
bietes. Die Lage der jeweiligen Gebiete wird in der folgenden Abbildung dargestellit.
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Da die Festsetzungen des Bebauungsplanes keine artenschutzrechtlich relevanten Verande-
rungen fir den Kleingartenbereich, die Garten innerhalb der Wohnbebauung und der Griinanla-
gen auf den Grundstliicken der jeweiligen Gewerbebetriebe nach sich ziehen, wurde fir diese
Geholzbestéande keine Sichtkontrolle durchgefiihrt.

I\ < 2 g - )
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Abb. 38 Luftbild mit Darstellung der Grenze des Bebauungsplanes Nr. 111/3/88.00 ,,Am Uhlenteich* als rote

Strichlinie und den 4 untersuchten Bereichen.

Legende:
1 = Obstwiese in der Stralle Am Uhlenteich

2 = Obstwiese und Brache 6stlich der Privatstral3e
3 = Grinflache zwischen Sattelmeyerweg und Herforder StralBe
4 = Grunflache innerhalb des Gewerbegebietes

Obstwiese in der Strafl3e ,,Am Uhlenteich®

Im Bereich der Obstwiese wurden insgesamt 39 Geholze, vornehmlich Obstbdume, hinsichtlich
des Vorkommens von Hohlungen und Spalten untersucht. Natirliche Hohlungen, die geeignet
sind Hohlenbritern ein Quartier zu bieten, konnten nicht festgestellt werden. Demgegentber
befinden sich an drei Baumen kunstliche Bruthdhlen. An einigen Baumen konnten kleine Locher
festgestellt werden, die darauf hinweisen, dass die Obstwiese Spechten als Nahrungshabitat
dient. Vermutlich handelt es sich um einen Griinspecht, der wahrend der Begehung haufig ge-
hort wurde. An zwei Baumen befanden sich Nester.

An vielen Obstbaumen sind Astlocher vorhanden. Der Grof3teil dieser Astlocher ist jedoch zu
flach bzw. zu offen ausgebildet, um eine Funktion als Fledermausquartier ibernehmen zu koén-
nen. Des Weiteren weisen einige Baume Rindenverletzungen und -risse auf. Auch hier sind die
meisten Verletzungen nur oberflachig bzw. zu flach, um Fledermausen ein Quartier bieten zu
koénnen.

An vier Baumen kommen insgesamt 10 Astlocher und Spalten vor, die eine potenzielle Eignung
als Zwischenquartier aufweisen. Ein hohler Stamm kann eine Funktion als ganzjéhriges Fle-
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dermausquartier ibernehmen. Aufgrund der geringen Hohe der Hohlung ist die Funktion jedoch
stark eingeschrankt. In der folgenden Tabelle werden die Ergebnisse der Baumkartierung zu-
sammenfassend dargestellt.

Tab. 2 Vorkommen und Eignung von Strukturen an Gehdlzen im Bereich der Obstwiese an der StrafRe ,,Am

Uhlenteich®
Erlauterungen: Angaben zum MaR der Hohlungen und Spalten: Hohe/Breite/Tiefe
Nr. | Baumart BHD in cm Strukturen Eignung
1 Holunder Strauch, Keine Strukturen
mehrstdmmig
2 Holunder Strauch, Keine Strukturen
mehrstdmmig
3 Kirsche 20 Keine Strukturen
4 Stieleiche 35 Keine Strukturen
5 Pflaume 30 Hohle in 1 m Hohe, 20/7/7 Keine Eignung, da sehr offen und
nass
Kinstliche Bruthéhle in 5 m Héhe
6 Pflaume 30 Rindenverletzung in 3 m Hoéhe, ca. Keine Eignung, da Verletzung nur
2-stammig 30 cm lang, ca. 10 cm breit oberflachig
7 Pflaume 35 Rindenverletzung in 1 m Héhe, ca. | Keine Eignung, da Verletzung nur
2-stammig 20 cm lang, ca. 10 cm breit oberflachig
8 Pflaume 30 Rindenriss in ca. 1 m Héhe Keine Eignung, da zu klein und nur
2-stammig oberflachig
Rindenverletzung in 4 m Hoéhe, ca. | Keine Eignung, da Verletzung nur
50 cm lang, 15 cm breit oberflachig
9 Apfel 35 Stammriss in 1,5 m Hohe Eignung als Fledermauszwischen-
Spalte: 40/4/5 quartier
10 | Pflaume 10 Keine Strukturen
11 | Pflaume 25 Kinstliche Bruthdhle in ca.
3 m Héhe
12 | Birne 35 Kinstliche Bruthéhle in ca.
4 m Hohe
Nest in ca. 6 m Héhe
13 | Birne 30 Keine Strukturen
14 | Apfel 45 5 kleine Astlécher zwischen 0,5 und | Keine Eignung, da zu flach
3-stammig 2,5 m Hohe
Hohler Stamm zwischen 0,5 und 1 Eignung als ganzjahriges Fleder-
m Hohe, 40/5/5 mausquartier, aufgrund der geringen
Hoéhe sehr eingeschrénkt
15 | Pflaume 25 Keine Strukturen
16 | Bergahorn 10 Rindenverletzung zwischen 0,5 und | Keine Eignung, da nur oberflachig,
2m keine Strukturen
17 | Pflaume 15 Keine Strukturen
2-stdmmig
18 | Apfel 65 3 Astlocher zwischen 0,5 und 3 m Keine Eignung, zu flach bzw. nach
3-stammig Hoéhe oben offen und zu nass
Nest in 6 m Hohe
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Nr. | Baumart BHD in cm Strukturen Eignung
19 Apfel 40 2 Astloch in 1,5 m Hohe, 10/6/5 Keine Eignung, zu offen und flach
Astloch in 3 m Hohe Keine Eignung, zu nass, nach
oben offen
20 | Flieder Strauch, Rindenverletzung Keine Eignung, da zu oberflachig
mehrstammig
21 | Pflaume 10 Keine Strukturen
22 Pflaume 25 Astloch in 0,5 m Hohe, 7/12/6 Keine Eignung, da zu offen
23 Apfel 20 2 Astlocher zwischen 0,5 und 1 m Hoéhe Keine Eignung, da zu nass, nach
oben offen bzw. zu flach
Astloch in 2 m Hohe 4/4/4 Eignung als Fledermauszwi-
schenquartier
24 | Pflaume 10 Keine Strukturen
25 Pflaume 15 Keine Strukturen
26 Pflaume 10 Keine Strukturen
27 | Apfel 35 6 Astlécher zwischen 1 und 6 m Hohe Keine Eignung, da zu offen, zu
flach und zu klein
Astloch in 1,2 m Hohe, 4/4/5
Eignung als Fledermauszwi-
Astloch in 3 m H6he, 10/5/5 schenquartier
Eignung als Fledermauszwi-
Stammriss in 3 m Hohe schenquartier
Spalt: 50/5/5 Eignung als Fledermauszwi-
schenquartier
28 | Apfel 20 5 Astlécher zwischen 0 und 1 m Héhe Keine Eignung, da zu offen, zu
flach, zu nass und zu klein
Astloch in 4 m Héhe Keine Eignung, zu offen
29 | Kirsche 10 Keine Strukturen
30 | Pflaume 15 Keine Strukturen
31 | Pflaume 15 Keine Strukturen
32 | Kirsche 25 Keine Strukturen
33 | Apfel 20 3 Astlécher zwischen 0,5 und 1 m Hohe Keine Eignung, da zu offen
34 | Apfel 50 6 Astlocher zwischen 1 m und 4 m Héhe Keine Eignung, da zu offen und zu
Astloch in 1 m Hohe, 8/3/9 flach
Eignung als Fledermauszwi-
Astloch in 1,5 m H6he, 5/4/15 schenquartier
Eignung als Fledermauszwi-
Astloch in 2 m H6he, 7/4/6 schenquartier
Eignung als Fledermauszwi-
Astloch in 2 m Hoéhe, 11/4/7 schenquartier
Eignung als Fledermauszwi-
Astloch in 3 m Hohe, 9/5/6 schenquartier
Eignung als Fledermauszwi-
schenquartier
35 Pflaume 5 Keine Strukturen
36 Pflaume 15 Keine Strukturen
37 | Pflaume 10 Keine Strukturen
38 | Pflaume 15 Keine Strukturen
39 Pflaume 15 Keine Strukturen
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Abb. 41 Apfel Nr. 23 — Astloch. Abb. 42 Apfel Nr. 27 — Astlécher, Stammriss.
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Abb. 43 Apfel Nr. 34 — Astldcher.
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Brachflache und Obstwiese 6stlich der Privatstralle

Im Bereich der Brachflache und der Obstwiese 6stlich der Privatstral3e wurden insgesamt 30
Gehdlze hinsichtlich des Vorkommens von Hohlungen und Spalten untersucht. An drei Baumen
sind insgesamt vier ausgehohlte Astldcher, die eine potenzielle Eignung als Bruthdhle fir HOh-
lenbriiter aufweisen, festgestellt worden. Eine Hohlung wurde zum Zeitpunkt der Begehung
(Februar) von Meisen zur Ubernachtung genutzt. An einem Baum war auBerdem eine kiinstli-
che Bruththle angebracht. An einem Apfelbaum befand sich ein Nest.

An vier Obstbaumen befinden sich nach oben ausgehothlte Astlécher oder hohle Stamme, de-
nen eine Eignung als ganzjahriges Fledermausquartier zugesprochen werden kann. Ein Spalt
an einem Apfelbaum kann als Wochenstube und Zwischenquartier fungieren. Die rissige Rinde
einer abgestorbenen Kirsche kann Flederm&usen als Zwischenquartier dienen. In der folgenden
Tabelle werden die Ergebnisse der Baumkartierung zusammenfassend dargestellt.

Tab.3 Vorkommen und Eignung von Strukturen an Gehélzen im Bereich der Obstwiese und der Brache
Ostlich der Privatstralie
Erlauterungen: Angaben zum MaR der H6hlungen und Spalten: Hohe/Breite/Tiefe

Nr. | Baumart BHD Strukturen Eignung
incm
1 Birke 45 2 Astlécher in 5 m Hohe Keine Eignung, da zu offen
2 Apfel 40 Spalt in 2 m Hohe, 30/10/5 Eignung als Fledermauszwischenquar-
tier und Wochenstubenstandort
3 Kirsche 10 Keine Strukturen
4 Kirsche 10 Keine Strukturen
5 Hainbuche 10 Keine Strukturen
6 Hasel Strauch, Keine Strukturen
mehrstdmmig
7 Kirsche 15 Keine Strukturen
8 Stieleiche 10 Keine Strukturen
9 Stieleiche 10 Keine Strukturen
10 | Stieleiche 15 Keine Strukturen
11 | Pflaume 40 Keine Strukturen
12 | Apfel 30 Verletzte Rinde in 0,5 m Hohe, Keine Eighung, da zu offen und zu flach
30/20/2
13 | Kirsche 70 Rindenriss in 0,5 m Hohe Keine Eignung, da zu weit am Stamm-
3-stammig Spalt: 30/5/5 ful und kein Anflug mdglich
14 | Kirsche 45 Keine Strukturen
15 | Apfel 15 Verletzte Rinde in 0,5 m Hohe, Keine Eighung, da zu offen und zu flach
15/8/2
Gespaltener Ast in 3 m Héhe, Keine Eignung, da zu offen
16 | Birne 30 Astloch in 4 m Hb6he, 5/3/3 Keine Eignung, da zu offen
17 | Pflaume 20 Astloch in 1 m Hohe, 8/4/10, Eignung als ganzjahriges Fledermaus-
nach oben hohl (mind. 10 cm) quartier und Bruthdhle fiur Héhlenbriter
Kotspuren!
18 | Pflaume 20 Astloch in 3 m Hohe, 11/9/5 Eignung als ganzjahriges Fledermaus-
(tot) nach oben hohl (mind. 10 cm) quartier und Bruthdhle fir Héhlenbriter
Astloch in 5 m Héhe, 10/8/?, Eignung als ganzjahriges Fledermaus-
ggf. hohler Stamm quartier und Bruthdhle fur Héhlenbrdter
19 | Birne 15 Keine Strukturen
20 | Apfel 45 Nestin 2 m Hohe
Astloch in 2 m Hohe, 5/3/3 Keine Eignung, da zu offen
21 | Kirsche 45 Keine Strukturen
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Nr. | Baumart BHD Strukturen Eignung
incm
22 | Apfel 25 Astloch in 2 m Hohe, 4/4/4 Keine Eignung, da nach oben offen
23 | Kirsche 45 Keine Strukturen
2-stammig
24 | Apfel 20 Astloch in 1,5 m Ho6he, 3/3/10 Keine Eignung, da nach oben offen
25 | Apfel 35 Hohler Stamm von 0 bis 1 m Eignung als ganzjéhriges Fledermaus-
2-stammig | Hohe quartier und Bruthohle fur Héhlenbriter
26 | Birne 30 Keine Strukturen
Kunstliche Bruthdhle in 2 m Hohe
27 | Kirsche 40 Astloch in 1 m Héhe, 5/5/10 Keine Eignung, da zu offen
3-stémmig | Rindenverletzung in 1,5 m Hohe Keine Eignung, da zu flach und offen
20/10/4
Astloch in 3 m Héhe, 8/5/10, Eignung als ganzjahriges Fledermaus-
nach oben ca. 15 cm hohl quartier und Bruthodhle fur Héhlenbriter
28 | Birne 55 Astloch in 2 m Hohe, 8/5/5 Keine Eignung, da nach oben offen
3-stammig
29 | Kirsche (tot) 35 Ast mit rissiger Rinde Eignung als Fledermauszwischenquartier
Astloch in 1 m H6he, 15/10/5 Keine Eignung, da zu offen
30 | Birne 25 Keine Strukturen

Abb. 44 Apfel Nr. 2 — Spalt.

Abb. 45 Pflaume Nr. 17 — Astloch.
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Abb. 47 Pflaume Nr. 18 — Astloch in 3 m Hohe.
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Abb. 49 Apfel Nr. 20 — Nest.
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Abb. 50 Apfel Nr. 25 — hohler Stamm — unten. Abb. 51 Apfel Nr. 25 — hohler Stamm — oben
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Abb. 52 Kirsche Nr. 27 — Astloch. Abb. 53 Kirsche Nr. 29 —rissige Rinde.

Griunflache zwischen Sattelmeyerweq und Herforder Strale

In den Randbereichen der Grunflache stocken zwei Larchen, zwei Bergahorne und zwei Birken,
an denen keine Strukturen mit Quartierfunktion festgestellt wurden.

Griunflache innerhalb des Gewerbegebietes

Im Bereich der Grinflache stdlich der StraRe ,Am Uhlenteich” stocken in den Randbereichen
zahlreiche Gehdlze. Ein Grof3teil der Baume weist keine Strukturen mit Quartiereignung fur Fle-
dermé&use und Hohlenbriter auf. Nordlich der Geb&ude befinden sich an einer Hainbuche (BHD
90) funf Astlocher in 3 bis 4 m HOohe und an einer Rotbuche (BHD 100) ein Astloch in 5 m Hohe,
denen eine potenzielle Eignung als Fledermauszwischenquartier zugesprochen werden kann.
An der Zierkirsche befindet sich ein Vogelnest.

Die Hainbuchenreihe an der westlichen Grundstiicksgrenze (BHD von 5-30 cm) sowie die bei-
den Birken (BHD 50-60 cm) weisen keine potenziellen Quartierstandorte auf. An zwei Baumen
konnten Nester festgestellt werden. An den beiden Apfelbaumen an der nérdlichen Grund-
stiicksgrenze (BHD 35-50 cm) sind ebenfalls keine potenziellen Quartierstandorte festgestellt
worden.

Abb. 54 Hainbuche mit Astléchern. Abb. 55 Rotbuche.



ASP 29

5.6 Ermittlung von Konfliktarten

5.6.1 Haufige und verbreitete Vogelarten

Entsprechend dem geltenden Recht unterliegen alle européischen Vogelarten den Artenschutz-
bestimmungen des § 44 Abs. 1 BNatSchG. Damit ist auch die vorhabensspezifische Erfillung
der Verbotstatbestande gegeniber haufigen und verbreiteten Vogelarten (s. g. ,Allerweltsarten”
wie Amsel, Buchfink und Kohlmeise) zu prifen. Bei den haufigen und ungeféahrdeten Arten kann
im Regelfall davon ausgegangen werden, dass wegen ihrer Anpassungsfahigkeit und des giins-
tigen Erhaltungszustandes bei vorhabensbedingten Beeintrachtigungen nicht gegen die Zu-
griffsverbote verstoRen wird. Gemal 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG tritt eine Verletzung des Schadi-
gungsverbotes der Fortpflanzungs- und Ruhestatten (8 44 Abs.1 Nr. 3 BNatSchG) nicht ein,
soweit die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestéat-
ten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird. Dies gilt auch fur damit verbundene,
unvermeidbare Beeintrachtigungen der wild lebenden Tiere fUr das Tétungs-/Verletzungsverbot
(8 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG). Das Eintreten unvermeidbarer Beeintrachtigungen wird durch die
Einhaltung der folgenden Vermeidungsmaflnahmen sichergestellt:

e Zur Vermeidung der Verbotstatbestdnde sollte eine Begrenzung der Inanspruchnahme
von Geholzen auf Zeiten aulRerhalb der Brutzeit (01. Mé&rz bis 30. September) erfolgen.
Fall- und Rodungsmaflinahmen sollten dementsprechend nur zwischen dem 1. Oktober
und dem 28. Februar durchgefuhrt werden.

e Vor dem Fallen der Baume mit kiinstlichen Bruth6hlen sind diese auf einen Besatz mit
Vogeln zu kontrollieren. Falls eine Quartiernutzung bestatigt werden kann, sollten die Ro-
dearbeiten bis zur Aufgabe der Quartiernutzung verschoben werden oder die Tiere fach-
kundig geborgen und in Ersatzquartiere umgesiedelt werden.

Das Vorhaben entspricht dem Regelfall, so dass von einer vertiefenden Betrachtung dieser Ar-
ten im Rahmen der Konfliktanalyse abgesehen werden kann.

5.6.2 Betrachtungsrelevante Arten

Im Untersuchungsgebiet gibt es Hinweise auf ein Vorkommen von 14 Fledermausarten, 25 Vo-
gelarten, 2 Amphibienarten und 1 Reptilienart (FIS). Infolge der Habitatanspriiche der Arten, der
im Untersuchungsgebiet vorkommenden Biotopstrukturen und der dargestellten Wirkfaktoren
kann ein potenzielles Vorkommen bzw. eine potenzielle vorhabensbedingte Betroffenheit fir
einige der im Rahmen der Datenrecherche ermittelten Arten im Vorfeld ausgeschlossen wer-
den. Da nicht essenzielle Nahrungsflachen nicht zu den Schutzobjekten des § 44 Abs. 1
BNatSchG gehoren, ist eine artenschutzrechtlich relevante Betroffenheit fiir Arten, welche das
Untersuchungsgebiet als nicht essenzielles Nahrungshabitat nutzen, nicht gegeben.

Hinsichtlich der individuellen Lebensraumanspriche in Verbindung mit den dokumentierten
Tierarten, den vorhandenen Strukturen im Untersuchungsgebiet sowie den relevanten Wirkfak-
toren werden in Tab. 4 die als ,Konfliktarten“ definierten Tierarten ausgearbeitet. Fir diese
Tierarten wird im Folgenden eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestande (Stufe 1) durch-
geflhrt.



Tab. 4 Fir das Untersuchungsgebiet recherchierte betrachtungsrelevante Tierarten und Darstellung der Konfliktarten.

Erlauterungen: Datenquelle: FIS = Fachinformationssystem; Status: B = sicher britend, BV = Brutverdacht, D = Durchzigler, W = Wintergast

Art Daten- |Habitatanspriche Einschéatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich

Saugetiere
Bechsteinfle- | FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
dermaus Typische Waldfledermaus, lebt in groRen, mehrschichtigen, geeigneten Lebensraum

teilweise feuchten Laub- und Mischwéldern mit einem hohen dar

Altholzanteil. Seltener in Kiefern(misch)waldern, parkartigen

Offenlandbereichen, Streuobstwiesen oder Gérten; jagt in

1-5 m Hohe, sehr dicht an Vegetation entlang, in vegetations-

freien Waldern auch in Bodennédhe

Wochenstuben / Sommerquartier

Baumhohlen, Vogel-, und Fledermauskésten / Baumquartiere

Winterquartier

Hohlen, Stollen, Keller, Brunnen, Grol3teil der Tiere vermutlich

in Baumhohlen
Braunes FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet (Kleingarten- | Verlust von potenziellen, |ja
Langohr Unterholzreiche, mehrschichtige lichte Laub- und Nadelwalder |anlage, Obstwiesen) ist | nichtessenziellen Jagd-

mit Baumhdéhlen; jagt an Waldrandern, gebischreichen Wie- potenzielles Jagdhabitat | habitaten (Obstwiesen)

sen, strukturreichen Garten, Streuobstwiesen und Parkanlagen

Wochenstuben / Sommerquartier Potenzielle Quartier- Verlust von potenziellen

Baumquartiere, Nistkasten, Dachbdden, Spalten an Gebauden | standorte (Gebau- Quartieren (Baumhdoh-

[ auch Spaltenverstecke an Baumen und Gebauden de/Baumhdhlen) im len)

Winterquartier Plangebiet vorhanden

Bunker, Stollen, Keller, Baumhohlen, Felsspalten
Breitflugelfle- | FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet (Kleingarten- | Verlust von potenziellen, |nein
dermaus Siedlungs- und siedlungsnaher Bereich; jagt in offener und anlage, Wellbach, nichtessenziellen Jagd-

halboffener Landschaft iber Grinflachen mit randlichen Ge-
holzstrukturen, Waldrandern oder Gewassern

Wochenstuben / Sommerquartier

Spaltenverstecke und Hohlraume an und in Gebauden / selten
Baumhohlen, Nistkasten

Winterquartier

Spaltenverstecke und Hohlraume an und in Gebauden, Bau-
men, Felsen, Stollen, Hohlen

Obstwiesen) ist potenzi-
elles Jagdhabitat

Potenzielle Quartier-
standorte (Gebaude) im
Plangebiet vorhanden

habitaten (Obstwiesen)

Kein Verlust von poten-
ziellen Quartieren

Keine Betroffenheit




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriche Einschéatzung des Einschéatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtl. Pri-
Status tersuchungsgebiet fung erfor-
derlich

Fransenfle- FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet (Kleingarten- | Verlust von potenziellen, |ja
dermaus Unterholzreiche Laubwalder mit liickigem Baumbestand; jagt | anlage, Wellbach, nichtessenziellen Jagd-

in reich strukturierten, halboffenen Parklandschaften mit He- Obstwiesen) ist potenzi- | habitaten (Obstwiesen)

cken, Baumgruppen, Grinland und Gewassern elles Jagdhabitat

Wochenstuben / Sommerquartier Verlust von potenziellen

Baumquartiere, Nistkasten / auch Dachbdden, Viehstéalle Potenzielle Quartier- Quartieren (Baumhoh-

Winterquartier standorte (Gebau- len)

Hohlen, Stollen, Eiskeller, Brunnen de/Baumhdhlen) im

Plangebiet vorhanden

Grol3e Bartfle- | FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet (Kleingarten- | Verlust von potenziellen, |ja
dermaus Strukturreiche Landschaften mit hohem Wald- und Gewasser- | anlage, Wellbach, nicht essenziellen Jagd-

anteil (Au- und Bruchwalder, Moor- und Feuchtgebiete); jagt in | Obstwiesen) ist potenzi- | habitaten (Obstwiesen)

geschlossenen Laubwaldern mit einer geringen bis lickigen elles Jagdhabitat

Strauchschicht und Kleingewassern, an linienhaften Geholz- Verlust von potenziellen

strukturen in der Offenlandschaft, liber Gewassern, Garten Potenzielle Quartier- Quartieren (Baumhoh-

Wochenstuben / Sommerquartier standorte (Gebau- len)

Spaltenquartiere an Gebauden in Waldnahe, auf Dachbdden, |de/Baumhdhlen) im

hinter Verschalungen / Baumquartiere, Fledermauskéasten Plangebiet vorhanden

Winterquartier

Hoéhlen, Stollen, Keller
Groler FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet (Kleingarten- | Verlust von potenziellen, |ja
Abendsegler Laubwalder, Habitate mit hohem Baumanteil, offene Lebens- | anlage, Garten, Well- nicht essenziellen Jagd-

raume; jagt in groRen Hohen tber Wasserflachen, Waldgebie-
ten, Agrarflachen und beleuchteten Platzen im Siedlungsbe-
reich

Wochenstuben / Sommerquartier

Baumhohlen, selten in Fledermauskasten

Winterquartier

Spaltenquartiere in Gebauden, Felsen, Bricken

bach, Obstwiesen) ist
potenzielles Jagdhabitat

Potenzielle Quartier-
standorte (Baumhohlen)
im Plangebiet vorhan-
den

habitaten (Garten, Obst-
wiesen)

Verlust von potenziellen
Quartieren (Baumhoh-
len)




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschéatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich

GrolRes Mau- |FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
sohr Strukturreiche Landschaften mit einem hohen Wald- und Ge- | geeigneten Lebensraum

wasseranteil, geschlossene Waldgebiete (z. B. Buchenhallen- | dar

walder)

Wochenstuben / Sommerquartier

Traditionelle Wochenstuben in warmen, gerdumigen Dachbo-

den von Kirchen, Schléssern und gro3en Gebauden / Gebau-

despalten, Baumhdhlen, Fledermauskasten

Winterquartier

Hoéhlen, Stollen, Eiskeller
Kleine Bartfle- | FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet (Kleingarten- | Verlust von potenziellen, |nein
dermaus Strukturreiche Landschaften mit kleinen FlieRgewdassern in der | anlage, Garten, Well- nichtessenziellen Jagd-

Néahe von Siedlungsbereichen; jagt an linienhaften Struktu- bach, Obstwiesen) ist habitaten (Garten, Obst-

relementen wie Bachlaufen, Waldrandern, Feldgehélzen, He- | potenzielles Jagdhabitat | wiesen)

cken, seltener Laub- und Mischwaldern mit Kleingewassern

und in Parks und Géarten Potenzielle Quartier- Kein Verlust von poten-

Wochenstuben / Sommerquartier standorte (Gebaude) im | ziellen Quartieren

Warme Spaltenquartiere und Hohlrdume an und in Gebauden, | Plangebiet vorhanden

seltener Baumquatrtiere, Nistkésten Keine Betroffenheit

Winterquartier

Spaltenreiche Hohlen, Stollen, Eiskeller
Kleiner FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet ist potenziel- | Verlust von potenziellen, |ja
Abendsegler Typische Waldfledermaus, insbesondere von Laubwaldern, les Jagdhabitat (Klein- nicht essenziellen Jagd-

Bevorzugung von Waldern mit hohem Altholzbestand, seltener
in Streuobstwiesen und Parkanlagen, jagt in Wéldern und de-
ren Randstrukturen

Wochenstuben / Sommerquartier

Baumhohlen, Baumspalten und Nistkasten, vereinzelt Dach-
raume und Gebaude

Winterquartier

Baumhohlen, aber auch Gebaude

gartenanlage, Obstwie-
sen)

Potenzielle Quartier-
standorte (Baumhdohlen)
im Plangebiet vorhan-
den

habitaten (Obstwiesen)

Verlust von potenziellen
Quartieren (Baumhoh-
len)




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschéatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich
Rauhautfle- FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet ist potenziel- | Kein Verlust von poten- |ja
dermaus In strukturreichen Landschaften mit einem hohen Wald- und les Jagdhabitat (Well- ziellen, nicht essenziel-
Gewasseranteil (Laub- und Kiefernwalder, Auwaldgebiete); bach) len Jagdhabitaten
jagt an Waldréandern, Gewésserufern, Feuchtgebieten in Wal-
dern Potenzielle Quartier- Verlust von potenziellen
Wochenstuben / Sommerquartier standorte (Gebau- Quartieren (Baumhoh-
Spaltenverstecke an Baumen, Baumhohlen, Fledermauskéas- | de/Baumhohlen) im len)
ten, waldnahe Gebaudequartiere, Wochenstuben in NO- Plangebiet vorhanden
Deutschland
Winterquartier
AuBerhalb von NRW
Teichfleder- FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
maus Gewasserreiche, halboffene Landschaften; jagt an grof3en geeigneten Lebensraum
stehenden oder langsam flieRenden Gewassern, flache Ufer- | dar
partien, Waldrander, Wiesen, Acker
Wochenstuben / Sommerquartier
Wochenstuben auRerhalb NRW /
Gebaudequartiere, Baumhohlen
Winterquartier
Hdéhlen, Stollen, Brunnen, Eiskeller
Wasserfle- FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet ist potenziel- | Verlust von potenziellen, |ja
dermaus Strukturreiche Landschaften mit einem hohen Gewasser- und | les Jagdhabitat (Klein- nicht essenziellen Jagd-
Waldanteil; jagt an offenen Wasserflachen an stehenden und | garten, Obstwiese, habitaten (Obstwiese)
langsam flieRenden Gewassern, bevorzugt Ufergeholze, selte- | Wellbach)

ner Wélder, Waldlichtungen und Wiesen

Wochenstuben / Sommerquartier

Baumhohlen, seltener Spaltenquartiere und Nistkasten / auch
Baumquartiere, Bachverrohrungen, Tunnel, Stollen
Winterquartier

Hohlen, Stollen, Brunnen, Eiskeller

Potenzielle Quartier-
standorte (Baumhdhlen)
im Plangebiet vorhan-
den

Verlust von potenziellen
Quartieren (Baumhoh-
len)




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschéatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich
Zweifarbfle- FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet ist potenziel- | Verlust von potenziellen, |nein
dermaus Felsreiche Waldgebiete; jagt in strukturreichen Landschaften les Jagdhabitat (Klein- nicht essenziellen Jagd-
mit Grunlandflachen und hohem Wald- und Gewasseranteil im | garten, Obstwiese, habitaten
Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich Wellbach)
Wochenstuben / Sommerquartier Keine Betroffenheit
AuRerhalb NRW /
sehr hohe Gebaude (z. B. Hochhé&user in Innenstéadten)
Winterquartier
Gebaudequatrtiere, Felsspalten, Steinbriiche, unterirdische
Verstecke
Zwergfleder- | FIS Lebensraum und Jagdgebiet Plangebiet ist potenziel- | Verlust von potenziellen, |nein
maus Strukturreiche Landschaften in Siedlungsbereichen; jagt an les Jagdhabitat (Klein- nicht essenziellen Jagd-
Gewassern, Kleingehdélzen, aufgelockerten Laub- und garten, Garten, Obst- habitaten
Mischwaldern, parkartigen Gehdlzbestanden im Siedlungsbe- | wiese, Wellbach)
reich Kein Verlust von poten-
Wochenstuben / Sommerquartier Potenzielle Quartier- ziellen Quartieren
Spaltenverstecke an und in Gebauden / seltener Baumquartie- | standorte (Geb&ude) im
re und Nistk&sten Plangebiet vorhanden Keine Betroffenheit
Winterquartier
Oberirdische Spaltenverstecke in und an Gebauden, natirliche
Felsspalten, unterirdische Verstecke
Vogel
Eisvogel FIS/B Lebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
FlieR- und Stillgewasser mit Abbruchkanten und Steilufern geeigneten Lebensraum
Bruthabitat dar
An vegetationsfreien Steilwanden aus Lehm oder Sand
Feldschwirl FIS/B Sommerlebensraum: Gebischreiche, feuchte Extensivgriin- | Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein

lander, groRere Waldlichtungen, grasreiche Heidegebiete und
Verlandungszonen von Gewassern

Bruthabitat: auf dem Boden unter oder zwischen Grashors-
ten, Krautern, Stauden oder Seggenbulten versteckt, selten
30-90 cm Uber dem Boden

geeigneten Lebensraum
dar




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschéatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich

Flussregen- FIS/B Sommerlebensraum: sandige oder kiesige Ufer groerer Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
pfeifer Fliisse sowie Uberschwemmungsflachen, heute auch in Sand- | geeigneten Lebensraum

und Kiesabgrabungen und Klarteichen dar

Bruthabitat: vegetationsarme Flachen mit grober Bodenstruk-

tur (Kies, Sand), nicht zu weit vom Wasser entfernt
Gartenrot- FIS/B Sommerlebensraum Plangebiet ist potenziel- | Verlust von potenziellen, |ja
schwanz Reich strukturierte Dorflandschaften mit alten Obstwiesen und |les Nahrungshabitat nicht essenziellen Nah-

-weiden sowie in Feldgehdlzen, Alleen, Auengehdlzen und (Kleingartenanlage, rungshabitaten (Obst-

lichten, alten Mischwaldern, Randbereiche von groReren Hei- | Obstwiesen) wiesen)

delandschaften und sandige Kiefernwalder. Nahrungssuche

auf schiitterer Bodenvegetation Potenzielle Brutbdume | Verlust von potenziellen

Bruthabitat (Obstwiese) im Plange- | Brutbdumen

In Halbhohlen in 2—3 m Hohe tber dem Boden, z. B. in alten biet vorhanden

Obstbaumen oder Kopfweiden
Graureiher FIS/B Lebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein

Offene Kulturlandschaften mit offenen Feldfluren (Griinland, geeigneten Lebensraum

Acker) und Gewassern dar

Bruthabitat

Koloniebriter, Nester auf Bdumen (v. a. Fichten, Kiefern, Lar-

chen)
Habicht FIS/B Lebensraum Plangebiet ist potenziel- | Verlust von potenziellen, |nein

Kulturlandschaften mit einem Wechsel von geschlossenen
Waldgebieten, Waldinseln und Feldgeholzen

Bruthabitat

In Waldern mit altem Baumbestand, vorzugsweise mit freier
Anflugmdglichkeit durch Schneisen. Horst in hohen Baumen
(z. B. Larchen, Fichten, Kiefern, Rotbuchen)

les Nahrungshabitat
(Kleingartenanlage,
Obstwiese, Brachfla-
chen)

Keine Horste im Plan-
gebiet, keine potenziel-
len Brutbaume vorhan-
den

nicht essenziellen Nah-
rungshabitaten (Obst-
wiese, Brachflachen)

Keine Betroffenheit




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich
Kiebitz FIS/B Sommerlebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Stérungen zu er- | nein
Charaktervogel der offenen Griinlandgebiete, feuchte, extensiv | geeigneten Lebensraum | warten
genutzte Wiesen und Weiden, seit einigen Jahren verstarkt auf | dar
Ackerland Keine Betroffenheit
Bruthabitat Potenzielle Brutstandor-
Nest am Boden in offenen und kurzen Vegetationsstrukturen | te nordwestlich des
Plangebietes im Bereich
der Acker- und Griin-
landfléachen
Kleinspecht FIS/B Lebensraum Plangebiet ist potenziel- | Verlust von potenziellen, | nein
Parkartige oder lichte Laub- und Mischwalder, Weich- und les Nahrungshabitat nicht essenziellen Nah-
Hartholzauen sowie feuchte Erlen- und Hainbuchenwalder mit | (Kleingartenanlage, rungshabitaten (Obst-
einem hohen Alt- und Totholzanteil. Im Siedlungsbereich auch | Obstwiese) wiese)
in strukturreichen Parkanlagen, alten Villen- und Hausgarten
sowie in Obstgérten mit altem Baumbestand Keine Betroffenheit
Bruthabitat
Nisthdhle in totem oder morschem Holz, bevorzugt in Weich-
hélzern (v. a. Pappeln, Weiden)
Mausebussard | FIS/B Lebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
Alle Lebensraume der Kulturlandschaften, sofern geeignete geeigneten Lebensraum
Baumbesténde als Brutplatz vorhanden sind. Jagdgebiete sind | dar
Offenlandbereiche in der Umgebung des Horstes
Bruthabitat
Horst bevorzugt in Randbereichen von Waldgebieten, Feldge-
holzen sowie Baumgruppen und Einzelbaumen
Mehlschwalbe | FIS/B Sommerlebensraum Potenzielle Brutstandor- | Kein Verlust von poten- | nein

In menschlichen Siedlungsbereichen. Nahrungsflachen liegen
an insektenreichen Gewassern und offenen Agrarlandschaften
in der Nahe der Brutplatze

Bruthabitat

Koloniebriter an frei stehenden, grof3en, mehrstéckigen Ein-
zelgebauden in Dorfern und Stadten

te (grolere, frei stehen-
de Gebaude) im Plan-
gebiet vorhanden

ziellen Bruthabitaten

Keine Betroffenheit




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich
Nachtigall FIS/B Sommerlebensraum Plangebiet ist potenziel- | Kein Verlust von poten- | nein
Gebiuschreiche Rander von Laub- und Mischwaldern, Feldge- |les Nahrungshabitat ziellen, nicht essenziel-
hélzen, Gebulischen, Hecken und naturnahen Parkanlagen. Oft | (Kleingartenanlage) len Nahrungshabitaten
in Nahe zu Gewassern, Feuchtgebieten oder Auen
Bruthabitat Potenzielle Bruthabitate | Kein Verlust von poten-
Nest befindet sich in Bodennéhe in dichtem Gestriipp im Umfeld des Plange- | ziellen Bruthabitaten
bietes vorhanden (Wald-
rand, Ufergehdlze) Keine Stérung
Keine Betroffenheit
Neuntoter FIS/B Sommerlebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
Extensiv genutzte, halboffene Kulturlandschaften mit aufgelo- |geeigneten Lebensraum
ckertem Gebuschbestand, Einzelbdumen sowie insektenrei- dar
chen Ruderal- und Saumstrukturen. Heckenlandschaften mit
Wiesen und Weiden, trockene Magerrasen, gebischreiche
Feuchtgebiete und gréRere Windwurfflachen in Waldgebieten
Bruthabitat
Nest wird in dichten, hoch gewachsenen Blschen, gerne in
Dornenstrauchern angelegt
Rauchschwal- | FIS/B Sommerlebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
be Extensiv genutzte, bauerliche Kulturlandschaften. Fehlt in typi- | geeigneten Lebensraum
schen Grof3stadtlandschaften dar
Bruthabitat
Nester aus Lehm und Pflanzenteilen in Gebauden mit Einflug-
maoglichkeiten (z. B. Viehstalle, Scheunen, Hofgebaude)
Rebhuhn FIS/B Lebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Stérungen zu er- | nein

Offene, kleinraumig strukturierte Kulturlandschaften mit Acker-
flachen, Brachen und Grinlandern. Habitatbestandteile sind
Acker- und Wiesenrander, Feld- und Wegraine sowie unbefes-
tigte Feldwege

Bruthabitat

Nest am Boden in flachen Mulden

geeigneten Lebensraum
dar

Potenzielle Brutstandor-
te nordwestlich des
Plangebietes im Bereich
der Acker- und Griin-
landflachen

warten

Keine Betroffenheit




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschéatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich
Rotmilan FIS/BV |Sommerlebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
Offene, reich gegliederte Landschaften mit Feldgehdlzen und | geeigneten Lebensraum
Waéldern. Jagt auf Agrarflachen mit einem Nutzungsmosaik dar
aus Wiesen und Ackern
Bruthabitat
In lichten Altholzbestanden, an Waldrandern und kleinen Feld-
geholzen, Horst hoch in Bdumen in lichten Bestanden (v. a.
alte Buchen und Eichen), ausgesprochen reviertreu
Saatkrahe FIS Sommerlebensraum Plangebiet ist potenziel- | Verlust von potenziellen, |nein
Halboffene Kulturlandschaften mit Feldgehélzen, Baumgrup- les Nahrungshabitat nicht essenziellen Nah-
pen und Dauergrinland. Parkanlagen und ,griinen® Stadtbe- (Kleingartenanlage, rungshabitaten (Obst-
zirken, teils Innenstadte Obstwiese, Brachfla- wiese, Brachflachen)
Bruthabitat chen)
GrolR3e Brutkolonien. Nester auf hohen Laubbaumen (z. B. Kein Verlust von Brut-
Buchen, Eichen, Pappeln). Nester werden viele Jahre lang Keine Koloniebaume im | bdumen
genutzt Plangebiet festgestellt
Keine Betroffenheit
Schleiereule FIS/B Lebensraum Plangebiet ist potenziel- | Kein Verlust von poten- | nein

Kulturfolger in halboffenen Landschaften, in engem Kontakt zu
menschlichen Siedlungsbereichen. Jagdgebiete sind Viehwei-
den, Wiesen und Acker, Randbereiche von Wegen, Stralen,
Graben sowie Brachen

Bruthabitat

Stérungsarme, dunkle, gerdumige Nischen in Gebauden, die
einen freien An- und Abflug gewahren (z. B. Dachbéden,
Scheunen, Taubenschlage, Kirchtliirme). Gebaude in Einzella-
gen, Dorfern und Kleinstadten

les Nahrungshabitat
(Kleingartenanlage,
Brachen)

Potenzielle Brutstatten
(Einzelgehofte) im Um-
feld des Plangebietes
vorhanden

ziellen, nicht essenziel-
len Nahrungshabitaten

Keine Stérung

Keine Betroffenheit




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschéatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich
Sperber FIS/B Lebensraum Plangebiet ist potenziel- | Verlust von potenziellen, |nein
Abwechslungsreiche, gehélzreiche Kulturlandschaften. Halbof- | les Nahrungshabitat nicht essenziellen Nah-
fene Parklandschaften mit kleinen Waldinseln, Feldgeholzen (Kleingartenanlage, rungshabitaten (Obst-
und Gebuschen. Reine Laubwalder werden kaum besiedelt. Im | Obstwiese) wiese)
Siedlungsbereich in mit Fichten bestandenen Parkanlagen und
Friedhofen Keine Horste im Plan- Kein Verlust von Brut-
Bruthabitat gebiet festgestellt baumen
Nest bevorzugt in Fichten mit ausreichender Deckung und
freier Anflugmaoglichkeit. Nest meist nahe am Stamm oder auf Keine Betroffenheit
starken horizontalen Asten
Turmfalke FIS/B Lebensraum Potenzielle Brutstandor- | Kein Verlust von poten- | nein
Offene Kulturlandschaften, oft in der Nahe menschlicher Sied- |te (hohe Gebaude) im zZiellen Brutstandorten
lungen. Nahrungssuche in Biotopen mit niedriger Vegetation Plangebiet vorhanden
wie Dauergriinland, Ackern und Brachen Keine Betroffenheit
Bruthabitat
Brutplatze in Felsnischen und Halbhéhlen an natirlichen Fels-
wanden, Steinbriichen oder Gebauden (Hochhéauser, Scheu-
nen, Ruinen, Briicken)
Turteltaube FIS/B Lebensraum Potenzielle Bruthabitate | Kein Verlust von poten- | nein
Ursprunglich in Steppen und Waldsteppen. Ersatzlebensrdume | (Kleingartenanlage) im | ziellen Bruthabitaten
sind offene bis halboffene Parklandschaften mit einem Wech- | Plangebiet vorhanden
sel aus Agrarflachen und Gehdélzen. Nahrungshabitate sind
Ackerflachen, Grunlander und schitter bewachsene Ackerbra-
chen. Im Siedlungsbereich seltener, hier in verwilderten Gar-
ten, groReren Obstgarten, Parkanlagen oder Friedhofen
Bruthabitat
Nest in Strduchern oder Bdumen in 1-5 m Héhe Keine Betroffenheit
Waldkauz FIS/B Lebensraum Plangebiet ist potenziel- | Kein Verlust von poten- |ja

Reich strukturierte Kulturlandschaften mit einem guten Nah-
rungsangebot. Lichte und lickige Altholzbestande in Laub- und
Mischwaldern, Parkanlagen, Garten oder Friedhéfen mit gutem
Angebot an Hoéhlen

Bruthabitat

Baumhohlen, Nisthilfen, auch Dachbdden und Kirchtirme

les Nahrungshabitat
(Kleingartenanlage,
Obstwiesen)

Potenzielle Brutbdume
im Plangebiet (Obstwie-
se) vorhanden

ziellen, nicht essenziel-
len Nahrungshabitaten

Verlust von potenziellen
Brutbdumen




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschéatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich
Waldohreule | FIS/B Lebensraum Plangebiet ist potenziel- | Kein Verlust von poten- | nein
Halboffene Parklandschaften mit kleinen Feldgehélzen, Baum- | les Bruthabitat (Klein- ziellen Bruthabitaten
gruppen und Waldréandern. Im Siedlungsbereich in Parks und | gartenanlage)
Grunanlagen sowie an Siedlungsrandern. Nahrungshabitate
sind strukturreiche Offenlandbereiche und gréRere Waldlich-
tungen
Bruthabitat
Nistplatze sind alte Nester von anderen Vogelarten (v. a. Ra-
benkrdhe, Elster, Mausebussard, Ringeltaube)
Wanderfalke | FIS/B Lebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
Urspriinglicher Lebensraum sind Felslandschaften der Mittel- | geeigneten Lebensraum
gebirge, mittlerweile auch Industrielandschaften des Rheins dar
und im Ruhrgebiet.
Bruthabitat
Fels- und Nischenbriter, die Felswadnde und hohe Geb&ude
(z. B. Kuhltirme, Schornsteine, Kirchen) als Nistplatz nutzen
Wasserralle FIS/BV |Lebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
Dichte Ufer- und Verlandungszonen mit Réhricht- und Seg- geeigneten Lebensraum
genbestanden an Seen und Teichen. Kleine Schilfstreifen an | dar
langsam flieBenden Gewéassern und Graben
Bruthabitat
Gut verstecktes Nest in Rohricht- oder dichten Seggenbestan-
den
Zwergtaucher |FIS/B Sommerlebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein

Stehende Gewasser mit einer dichten Verlandungs- und
Schwimmblattvegetation wie kleine Teiche, Heideweiher,
Moor- und Feuchtwiesentimpel, Abgrabungsgewasser, Klar-
teiche und FlieRgewasser mit geringer FlieRgeschwindigkeit
Bruthabitat

Nest wird freischwimmend auf Wasserpflanzen angelegt

geeigneten Lebensraum
dar




Fortsetzung Tab. 4

Art Daten- |Habitatanspriiche Einschéatzung des Einschatzung der Artenschutz-
quelle/ Vorkommens im Un- Betroffenheit rechtliche
Status tersuchungsgebiet Prufung er-
forderlich
Amphibien
Kammmolch | FIS Sommerlebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein
Feuchtgebiete in offenen Landschaften (v. a. Auenlandschaf- | geeigneten Lebensraum
ten) sowie grofRere geschlossene Waldgebiete mit relativ gro- | dar
Ren, tiefen Stillgewéssern mit Unterwasservegetation
Winterlebensraum
Auenwald
Fortpflanzungsgewasser
Gewasser mit dichter Vegetation mit Versteck- und Eiablage-
platzen und offenen Wasserflachen, geringe Beschattung, frei
von Wasservogeln und Fischen
Kleiner Was- | FIS Sommerlebensraum Wellbach weist potenzi- | Kein Verlust von poten- | nein
serfrosch Erlenbruchwalder, Moore, feuchte Heiden, sumpfige Wiesen elle Eignung als Fort- zZiellem Fortpflanzungs-
und Weiden sowie gewasserreiche Waldgebiete pflanzungsgewasser auf | gewasser
Winterlebensraum
Eingegraben in Waldbereichen in lockerem Boden, teils Uber- | Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit
winterung im Schlamm am Gewasserboden geeigneten Sommer-
Fortpflanzungsgewésser und Winterlebensraum
Sumpfige Wiesen- und Waldweiher, Teiche, wassergefilite dar
Graben, Bruchgewasser, Randbereiche groRerer Gewasser,
selten groBere Seen, Abgrabungsgewésser oder Flilsse
Reptilien
Zauneidechse | FIS Sommerlebensraum Plangebiet stellt keinen | Keine Betroffenheit nein

Uberwiegend offene Lebensraume mit einem kleinraumigen
Mosaik aus vegetationsfreien und grasigen Flachen, Gehdl-
zen, verbuschten Bereichen und krautigen Hochstaudenfluren.
Binnendiinen und Uferbereiche von Flissen mit Rohboden-
standorten, Heidegebiete, Halb- und Trockenrasen, sonnenex-
ponierte Waldrander, Feldraine und Bdschungen
Winterlebensraum

Meist einzeln in frostfreien Verstecken im Boden, in Bauen von
Kleinsdugern, Kaninchen oder anderen Sdugetieren

geeigneten Lebensraum
dar

Pflanzen

Artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten kommen im Untersuchungsgebiet nicht vor.
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6. Stufe Il — Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande

Im Rahmen der Vorprifung konnten artenschutzrechtlich relevante Beeintrachtigungen durch
das Vorhaben fir die folgenden Arten nicht ausgeschlossen werden:

Fledermause

e Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Grol3e Bartfledermaus, Grol3er Abendsegler, Klei-
ner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus

Vogel

e Gartenrotschwanz , Waldkauz

Im Folgenden erfolgt eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestande.

6.1 Fledermausarten

Wirkungsspezifische Betroffenheit

Die baumbewohnenden Fledermausarten Braunes Langohr, Fransenfledermaus, Grol3e Bart-
fledermaus, GroRRer und Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus und Wasserfledermaus be-
siedeln Spalten und Hohlungen in Baumen. Hierbei nutzen Braunes Langohr, Grof3er und Klei-
ner Abendsegler und Rauhautfledermaus Baumhdhlen und Spalten ganzjdhrig als Quartier-
standort, wohingegen die Fransenfledermaus und Wasserfledermaus diese nur als Wochenstu-
be und Zwischenquartier aufsuchen. Von der GrofRen Bartfledermaus werden Baumquartiere
lediglich wahrend der Sommermonate von den Mannchen besiedelt (LANUV 2011B / DIETZ, HEL-
VERSEN & NILL 2007).

Im Bereich der beiden Obstwiesen sowie der Bracheflache befinden sich Hohlungen und Spal-
ten an Baumen, die eine potenzielle Eignung als ganzjahriger Quartierstandort bzw. als Zwi-
schenquartier aufweisen. Die Buche und die Hainbuche in der Griinanlage weisen Strukturen
mit potenzieller Eignung als Zwischenquartier fiir Fledermause auf.

Im Falle einer Uberbauung der Obstwiesen, der Brachflache und der Griinanlagen kommt es
zum Verlust von potenziellen Quartierstandorten fir baumhoéhlen- und spaltenbewohnende Fle-
dermausarten.

Vermeidungsmafnahme

Schaffung von Ersatzquartieren fur Flederméause

Um ein ausreichendes Angebot an potenziellen Quartierstandorten weiterhin zu gewéabhrleisten,
sollten vor Beginn der Baumaflhahmen Fledermauskasten im Bereich des Wellbachwaldes in-
stalliert werden. Im Vergleich zu den Obstwiesen und Griinanlagen im Plangebiet stellt der
Waldbereich ndrdlich des Plangebietes einen geeigneteren Lebensraum fir Fledermause dar.
Da Fledermause ihre Quartiere regelmafiig wechseln, besteht die Moglichkeit, den durch das
Vorhaben reduzierten Quartierpool durch das Anbringen von Ersatzquartieren wieder aufzufil-
len. Hierdurch kann gewéhrleistet werden, dass die 6kologische Funktion der betroffenen (po-
tenziellen) Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt (8
44 Abs. 1 Nr.3i.V.m § 44 Abs. 5 BNatSchG).
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Fur zwei Astlocher mit Eignung als Zwischenquartier sollte ein Fledermausflachkasten (z. B.
Schweglerflachkasten 1FF) und fUr ein potenzielles ganzjahriges Fledermausquartier sollten
zwei Fledermausganzjahresquartiere (z. B. Schwegler Uberwinterungshéhle 1 FW) installiert
werden. Fir ein potenzielles Uberwinterungsquartier, dessen Eignung aufgrund der Lage stark
eingeschrankt ist, sollte nur ein Fledermausganzjahresquartier angebracht werden. Die Flach-
kasten sind selbstreinigend und bediirfen keiner Kontrolle, wohingegen die Uberwinterungshoh-
len regelm&Rig gewartet werden missen.

Im Falle der Uberbauung der jeweiligen Freiflachen ergibt sich fur die jeweiligen Gebiete fol-
gender Bedarf an kinstlichen Fledermauskasten:

Obstwiese an der StraRe ,Am Uhlenteich®:

10 potenzielle Fledermauszwischenquartiere 5 Fledermausflachkéasten
1 potenzielles ganzjahriges Fledermausquartier )
(Eignung stark eingeschrankt) 1 Uberwinterungshéhle

Brachflache 6stlich der PrivatstraRe:

1 potenzielles ganzjahriges Fledermausquartier 2 Uberwinterungshohlen

Obstwiese 0Ostlich der Privatstralle:

5 potenzielle ganzjahrige Fledermausquartiere 10 Uberwinterungshohlen
1 potenzielles Fledermauszwischenquartier 1 Fledermausflachkasten

Grinflache innerhalb des Gewerbegebietes:

6 potenzielle Fledermauszwischenquartiere 3 Fledermausflachkéasten

Vermeidung bzw. Reduzierung von baubedingten Beeintrdchtigungen

Um ein Toten und Verletzen von Tieren gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG zu vermeiden, sollten
die H6hlenbaume mit Eignung als Winterquartier fur Fledermause nur auBerhalb der Fortpflan-
zungszeit und der Uberwinterungszeit in der Zeit von September bis Oktober beseitigt werden.

Die Hohlenbaume mit Eignung als Zwischenquartier oder Wochenstube fir Flederm&use dirfen
nur au3erhalb der Fortpflanzungszeit in der Zeit von September bis Februar beseitigt werden.
Dabei ist zu beachten, dass zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste von Baumhdohlen
bewohnenden Fledermausarten die Entfernung potentieller Quartierbdume nur bei Temperatu-
ren Uber 10° Celsius erfolgen darf. Vor der Durchfihrung von Baumfallungen ist ein sachkundi-
ger Biologe hinzuzuziehen, der die potentiell geeigneten Baume auf Fledermausbesatz zu kon-
trollieren hat. HOohlen, die nicht von Flederm&usen besetzt sind, sind sofort bei der Kontrolle zu
verschlie3en.

6.2 Vogelarten
6.2.1 Gartenrotschwanz
Wirkungsspezifische Betroffenheit

Der Gartenrotschwanz besiedelt u. a. reich strukturierte Dorflandschaften mit alten Obstwiesen
und -weiden. Der Obstwiese an der StralRe ,Am Uhlenteich® kann hinsichtlich der Struktur und
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Ausstattung sowie der Lage innerhalb der Wohnbebauung keine Eignung als Fortpflanzungs-
und Ruhestéatte fir den Gartenrotschwanz zugeschrieben werden.

Die Obstwiese 6stlich der Privatstrafl3e in raumlicher Verbindung mit der angrenzenden Brache
weist hinsichtlich Struktur und Ausstattung eine Lebensraumeignung fiir den Gartenrotschwanz
auf. Innerhalb des Baumbestandes sind vier Obstbaume mit Hohlungen vorhanden, die eine
potenzielle Eignung als Brutstandort fir den Gartenrotschwanz aufweisen. Im Hinblick auf das
Verhalten gegenuber Straf3en werden dem Gartenrotschwanz eine Larmempfindlichkeit attes-
tiert und Effektdistanzen von 100 m zu Straf3en zugewiesen. Somit kann gefolgert werden, dass
der Gartenrotschwanz eine gewisse Empfindlichkeit gegentiber Stérungen aufweist. Die Obst-
wiese befindet sich innerhalb eines Gewerbegebietes, wodurch sich ein hohes Storpotenzial
sowohl durch optische als auch akustische Wirkungen ergibt. Unter Beriicksichtigung dieser
Aspekte ist eine Besiedelung der Obstwiese durch den Gartenrotschwanz sehr unwahrschein-
lich, kann aber nicht ganzlich ausgeschlossen werden.

Im Falle der Uberbauung der Obstwiese kommt es zum Verlust eines potenziellen
(Teil)Lebensraumes des Gartenrotschwanzes mit vier potenziellen Brutbaumen. Aufgrund der
Lage innerhalb des Gewerbegebietes ist dieser Lebensraum suboptimal ausgepragt.

Vermeidungsmafnahme

Schaffung von Ersatzquartieren fir den Gartenrotschwanz

Im rédumlichen Zusammenhang befinden sich weitere potenzielle Lebensraume des Gartenrot-
schwanzes (Kleingartenanlage). Der Gartenrotschwanz ist ein sehr anpassungsfahiger Hohlen-
und Nischenbruter und besiedelt auch kinstliche Nisthilfen. Durch die Installation von vier Brut-
hohlen (z. B. Schwegler Nisthohle 1B) im Bereich der Kleingartenanlage kann das Angebot in
diesem potenziellen Lebensraum erhéht werden. Die Installation sollte vor Uberbauung der
Obstwiese erfolgen. Hierdurch kann sichergestellt werden, dass die 6kologische Funktion der
betroffenen (potenziellen) Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang er-
halten bleibt (§ 44 Abs. 1 Nr.3i.V.m § 44 Abs. 5 BNatSchG).

Vermeidung bzw. Reduzierung von baubedingten Beeintrdchtigungen

Um das Té6ten und Verletzen von Tieren gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG zu vermeiden, sollte
eine Begrenzung der Inanspruchnahme der Obstwiese auf Zeiten aul3erhalb der Brutzeit (01.
Marz bis 30. September) erfolgen. Fall- und Rodungsmalinahmen der Gehdlze sollten dement-
sprechend nur zwischen dem 1. Oktober und dem 28. Februar durchgefiihrt werden.

6.2.2 Waldkauz

Wirkungsspezifische Betroffenheiten

Der Walkauz lebt u. a. in Parkanlagen und Garten mit einem guten Angebot an Hohlen. Gene-
rell stellt der Waldbereich am Wellbach nérdlich des Plangebietes einen potenziellen Lebens-
raum fUr den Waldkauz dar. Vorhabensbedingte Stérungen, die zu einer artenschutzrechtlich
relevanten Beeintrachtigung des Lebensraumes fiihren kdnnten, sind nicht zu erwarten.

Die Obstwiese an der Strale ,Am Uhlenteich® kann hinsichtlich der Struktur und Ausstattung
sowie der Lage innerhalb der Wohnbebauung keine Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestéat-
te fur den Waldkauz tbernehmen. Die Obstwiese Ostlich der Privatstral3e weist einige Hohlen-
baume auf. Hinsichtlich ihrer Struktur (zu geringe Offnung) ist eine Besiedlung durch den Wald-
kauz jedoch unwahrscheinlich. Demnach kann diesem Bereich nur eine Funktion als nicht es-
senziellem Nahrungshabitat zugesprochen werden. Eine artenschutzrechtliche Betroffenheit
des Waldkauzes durch das Vorhaben kann daher ausgeschlossen werden.
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7. Zusammenfassung

Die Stadt Bielefeld plant die 210. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Am Uhlenteich“ und
die Neuaufstellung des Bebauungsplans Nr. 111/3/88.00 ,Am Uhlenteich®. Das Bebauungsplan-
gebiet liegt im raumlichen Geltungsbereich des seit dem 27.02.1965 rechtsverbindlichen Be-
bauungsplans Nr. 111/2/09.01 ,Sattelmeyerweg — Herforder StraRe — Schillerstrale — Entlas-
tungsstralie B 61

Das ca. 15,26 ha grof3e Plangebiet liegt im Stadtbezirk Mitte der Stadt Bielefeld zwischen dem
Wellbach im Nordwesten, dem ,Sattelmeyerweg“ im Nordosten, der ,Herforder StralRe“ im Sid-
osten und dem Flurstiick 1204 der Flur 55 im Siudwesten. Der Bestand im Plangebiet kann ent-
sprechend seiner aktuellen Nutzung in drei Teilbereiche unterteilt werden:

- durch Wohnnutzung gepragte Bereiche beidseitig der ,Hellingstralle” und der Stral’e ,Am

Uhlenteich®

- die den Wohnbaubereich an der Stral3e ,Am Uhlenteich® dreiseitig umschlieRenden Uber-
wiegend gewerblich genutzten Bereiche

- die gartnerisch genutzte Grabelandflache zwischen Siedlungsrand und Wellbach

Wesentliches Planungsziel ist die ,Neuausweisung des Nutzungsgefliges auf der Grundlage
der ortlichen Bestandssituation und im Hinblick auf ein auch in Zukunft funktionsfahiges Neben-
einander unterschiedlicher Nutzungsfunktionen“ (STADT BIELEFELD 2010).

Ein Grof3teil des Plangebietes unterliegt bereits gewerblichen Nutzungen bzw. wird zu Wohn-
zwecken genutzt. Die im Nordwesten des Plangebietes liegende Kleingartenanlage wird als
private Grinflache ausgewiesen. Sudlich des Wellbaches wird im Bereich der Kleingartenanla-
ge ein 10 m breiter Schutzstreifen zur Umsetzung von landschaftspflegerischer Mal3nahmen
festgesetzt. Hierdurch werden einerseits Retentionsraum fir den Wellbach und Strukturen fur
Arten, die sich an Leitlinien orientieren geschaffen. Andererseits werden Gartenh&auser entfernt,
die hinsichtlich ihrer Struktur potenzielle Quartierstandorte fiir Fledermause darstellen. Relevan-
te Wirkfaktoren durch das Vorhaben sind durch die mogliche Flacheninanspruchnahme und die
nachhaltige Beanspruchung der anstehenden Biotopstrukturen auf einigen unbebauten Freifla-
chen im Plangebiet zu erwarten. Dies umfasst eine Obstwiese innerhalb der Wohnbebauung
sowie eine Obstwiese, zwei Bracheflachen und zwei gréRere Griunflachen innerhalb des Ge-
werbegebietes. Im Plangebiet besteht durch die vorherrschende gewerbliche Nutzung und die
angrenzenden Verkehrswege (Herforder Stral3e) eine erhebliche Vorbelastung durch akusti-
sche und optische Stérungen.

Es befinden sich Gebaude mit potenzieller Quartiereignung fir Fledermause im Plangebiet.
Innerhalb des 10 m breiten Schutzstreifens sudlich des Wellbachs ist der Abbruch der Garten-
hauser zur Realisierung von landschaftspflegerischen MaRRnahmen erforderlich. Weiterhin las-
sen die Festsetzungen im Bebauungsplan eine gewerbliche Nutzung bzw. eine Wohnnutzung
im Plangebiet zu, weshalb eine Umnutzung bzw. ein Abbruch von Gebauden zulassig ist. Soll-
ten Gebaude(teil)abbriiche durchgefiihrt werden, so sind potenzielle Betroffenheiten von ge-
baudebewohnenden Arten gemafd § 44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG nicht auszuschlieen.
Eine Uberpriifung der konkreten Quartiereignung ist zu diesem Zeitpunkt nicht zielfuhrend, da
sich bis zu einer spateren Inanspruchnahme jederzeit Quartiere etablieren kénnen. Zur Vermei-
dung von artenschutzrechtlichen Betroffenheiten zum Zeitpunkt der Umnutzung sollte zeitnah
vor den Abbrucharbeiten eine Kontrolle der Gebaude auf eine Quartiernutzung durch gebaude-
bewohnende Arten durchgefiihrt werden.

Zu den im Untersuchungsgebiet erfassten Lebensraumtypen mit einer potenziellen wirkungs-
spezifischen Beeintrachtigung zahlen:
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Laubwalder mittlerer Standorte

Kleingeholze, Alleen, Baume, Geblsche, Hecken
Acker

Saume und Hochstaudenfluren

Gaérten

Gebaude

Fettwiesen und -weiden

FlieRgewasser

Im Hinblick auf die derzeitige Situation im Untersuchungsgebiet wurde das Fach-
informationssystem ,Geschitzte Arten in Nordrhein-Westfalen® (FIS) sowie die Landschafts-
und Informationssammlung des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nord-
rhein-Westfalen (LINFOS) ausgewertet. Im Rahmen der am 19. und 20.07.2011 sowie am
20.02.2012 erfolgten Ortsbegehungen wurden die Lebensraumtypen erfasst und Gehdlzstruktu-
ren auf das Vorkommen von Hohlungen und Spalten mit Quartiereignung fur Fledermause und
Hohlenbruter Gberpruift.

Die Artenrecherche ergab Hinweise zum Vorkommen von 42 betrachtungsrelevanten Tierarten
im Untersuchungsgebiet (14 Fledermausarten, 25 Vogelarten, 2 Amphibienarten und 1 Reptili-
enart). Artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten sind im Untersuchungsgebiet nicht be-
kannt.

Im Rahmen der Konfliktanalyse (Stufe 1) konnte eine Betroffenheit der haufigen und verbreiteten
Vogelarten unter Einhaltung der in Kapitel 5.6.1 formulierten Vermeidungsmalnahmen zur
Bauzeitenregelung ausgeschlossen werden.

Fir die folgenden 9 Arten konnten wirkungsspezifische Beeintréachtigungen nicht ganzlich aus-
geschlossen werden

Braunes Langohr
Fransenfledermaus
GrolRe Bartfledermaus
GroRRer Abendsegler
Kleiner Abendsegler
Rauhautfledermaus
Wasserfledermaus
Gartenrotschwanz
Waldkauz

Fur diese Tierarten wurde eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestande (Stufe I1l) durchge-
fuhrt.

Fledermausarten

Durch die Uberbauung von unbebauten Freiflachen kann es zum Verlust von Baumen mit po-
tenziellen Quartierstandorten fur baumbewohnende Fledermausarten kommen. Die 6kologische
Funktion der potenziellen Quartierstandorte kann durch die Schaffung von Ersatzquartieren im
Waldbereich nérdlich des Plangebietes erhalten werden. Um ein T6ten und Verletzen von Tie-
ren gem. 8§ 44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG zu vermeiden, sollten die H6hlenb&dume mit Eignung als
Winterquartier fir Fledermause nur auRRerhalb der Fortpflanzungszeit und der Uberwinterungs-
zeit in der Zeit von September bis Oktober beseitigt werden.

Die Hohlenbaume mit Eignung als Zwischenquartier oder Wochenstube fir Flederm&use dirfen
nur auRerhalb der Fortpflanzungszeit in der Zeit von September bis Februar beseitigt werden.
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Dabei ist zu beachten, dass zur Vermeidung baubedingter Individuenverluste von Baumhdhlen
bewohnenden Fledermausarten die Entfernung potentieller Quartierbaume nur bei Temperatu-
ren Uber 10° Celsius erfolgen darf. Vor der Durchfihrung von Baumfallungen ist ein sachkundi-
ger Biologe hinzuzuziehen, der die potentiell geeigneten Baume auf Fledermausbesatz zu kon-
trollieren hat. Hohlen, die nicht von Fledermausen besetzt sind, sind sofort bei der Kontrolle zu
verschlie3en.

Vogelarten

Im Rahmen der vertiefenden Prifung der Verbotstatbestande kann aufgrund der raumlichen
Situation, der Habitatanspriiche und der Vorbelastungen im Plangebiet eine artenschutzrechtli-
che Betroffenheit des Waldkauzes ausgeschlossen werden.

Durch die Uberbauung von unbebauten Freiflachen kann es zum Verlust von Baumen mit po-
tenziellen Bruthdhlen des Gartenrotschwanzes kommen. Die 0kologische Funktion der potenzi-
ellen Quartierstandorte kann durch die Installation von Bruthéhlen im Bereich der Kleingarten-
anlage im Plangebiet erhalten werden. Das Téten und Verletzen von Tieren kann ausgeschlos-
sen werden, wenn die Fall- und Rodungsarbeiten auf3erhalb der Brutzeit (01. Marz bis 30. Sep-
tember) durchgefuihrt werden.

Unter Bericksichtigung der genannten Vermeidungsmafinahmen in Verbindung mit der Schaf-
fung von Ersatzquartieren fir baumbewohnende Fledermausarten und den Gartenrotschwanz
kann im Zusammenhang mit der Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 111/3/88.00 ,Am Uhlen-
teich® eine artenschutzrechtlich relevante Beeintréachtigung von Arten ausgeschlossen werden.

Warstein-Hirschberg, August 2013

/Gfe;}[a‘%wm

Bertram Mestermann
Dipl.-Ing. Landschaftsarchitekt
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Bestandsplan der Biotoptypenkartierung Anlage 1
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