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Offentliche Sitzung:

Zu Punkt 1

Vor Eintritt in die Tagesordnung

Herr Franz stellt die Beschlussfahigkeit der Bezirksvertretung Mitte sowie
die ordnungsgemalie Einladung, die mit Schreiben vom 14.05.2013 frist-
gerecht zugegangen sei, fest.

Er schlagt vor, der im Vorfeld der Sitzung gedul3erten Bitte der Verwal-
tung zu entsprechen und den Tagesordnungspunkt 11 ,Verkehrsfihrung
an der Stralle Am Kesselbrink* abzusetzen, da nach Aussage der Ver-
waltung die Prufauftrdge noch nicht vollstandig abgeschlossen seien.
Daruber hinaus habe die SPD-Fraktion noch Beratungsbedarf zu Tages-
ordnungspunkt 6 ,Offenlegung der Lutter im bebauten Bereich Am Bach
und Ravensberger Stral3e bis Teutoburger Straf3e” angemeldet und an-
gekindigt 1. Lesung zu beantragen.

Unter Verweis auf die zu Sitzungsbeginn verteilte Mitteilung des Umwelt-
betriebes zur Umgestaltung des Spielplatzes ,Auf der Promenade an der
Sparrenburg” im Rahmen der diesjahrigen IJGD-MaRRnahme betont Herr
Meichsner, dass dies in die Entscheidungskompetenz der Bezirksvertre-
tung falle und er insofern einen ordentlichen Tagesordnungspunkt mit
entsprechender Beschlussvorlage in der nachsten Sitzung erwarte.

Zur Tagesordnung fasst die Bezirksvertretung folgenden

Beschluss:

1. Der Tagesordnungspunkt 11 ,Verkehrsfihrung an der Stralie
Am Kesselbrink* wird abgesetzt.

2. Die Verwaltung wird gebeten, die Planungen zur Umgestal-
tung des Spielplatzes , Auf der Promenade an der Sparren-
burg“ in der nachsten Sitzung im Rahmen eines ordentlichen
Tagesordnungspunktes vorzustellen.

- einstimmig beschlossen -

Fragestunde fir Einwohnerinnen und Einwohner des Stadtbezirks
Mitte

Herr Zutz weist darauf hin, dass in der WeststralRe 56 die Fassade des
1909 in der Jugendstilzeit errichteten Gebaudes mit warmedammendem
Material verkleidet werde. Das Geb&ude stehe nicht unter Denkmal-
schutz, gehore aber zu den sechs Objekten, die den Charakter des Sieg-
friedplatzes pragen wirden. Es stehe zu beflrchten, dass das Aussehen
des Hauses durch die Verkleidung deutlich verandert werde. Da die
Warmedammung von Gebdauden immer haufiger durchgefuhrt werde,
stelle sich ihm die Frage, ob es eine Mdbglichkeit gebe zu verhindern,
dass dadurch der Charakter ganzer Stralenziige und Stadtviertel veran-
dert werde.



Zu Punkt 2

Zu Punkt 3

Zu Punkt 4

Zu Punkt 4.1

Herr Franz weist darauf hin, dass sich die Bezirksvertretung in der letzten
Zeit haufiger mit dieser Problematik befasst habe. Die Aufbringung eines
Vollwarmeschutzsystems sei nach der Landesbauordnung genehmi-
gungsfrei, so dass rechtlich keine Mdglichkeit bestehe, entsprechende
Malnahmen an nicht unter Denkmalschutz stehenden Objekten zu ver-
hindern. Unabhéngig davon sichert er zu, die Fachverwaltung um Stel-
lungnahme zu bitten.

Unter Verweis auf den Tagesordnungspunkt 7 ,Sanierung der Weser-
Lutter” weist Frau Bachler darauf hin, dass im Rahmen des Burgerdialogs
am 29.04.2013 ein Vorschlag gemacht worden sei, der aber nicht im Pro-
tokoll beriicksichtigt worden sei. Der Vorschlag sehe vor, einen Bypass
(gdfls. mit Staukanal) in der Alfred-Bozi-StraRe an der Kunsthalle vorbei-
zufihren und dann rechts in den Waldhof zu legen. Hierdurch kénnte
moglicherweise auf ein Regenriuckhaltebecken im Park der Menschen-
rechte verzichtet werden. Herr Franz sichert zu, dass die Verwaltung un-
ter dem Tagesordnungspunkt 7 auf den Vorschlag eingehen werde.

Genehmiqung des 6ffentlichen Teils der Niederschrift tber die 53.
Sitzung der Bezirksvertretung Mitte am 25.04.2013

Beschluss:

Der 6ffentliche Teil der Niederschrift Gber die 53. Sitzung der Be-
zirksvertretung Mitte am 25.04.2012 wird nach Form und Inhalt ge-
nehmigt.

- einstimmig beschlossen -

Mitteilungen

Es liegen keine Mitteilungen vor.

Anfragen

Plakatierung im , Park der Menschenrechte"
(Anfrage der SPD-Fraktion vom 10.05.2013)

Beratungsgrundlage:
Drucksachennummer: 5727/2009-2014

Text der Anfrage:

Sachverhalt:

Seit einiger Zeit sind in der 6ffentlichen Grinflache am Gymnasium am
Waldhof, die seit 2009 nach einer Initiative von Amnesty Bielefeld von der
Bezirksvertretung Mitte als geeignete Flache ausgewéhlt und als "Park




Zu Punkt 5

Zu Punkt 5.1

der Menschenrechte" benannt wurde, einige Plakate und Banner aufge-
stellt. Die Dauer-Plakate beziehen sich offenkundig auf die 6ffentliche
Debatte zur Regenriickhaltung der Lutter im Altstadtbereich. Es stellt sich
die Frage, ob sich aus den Grundrechten der Meinungsfreiheit und des
Demonstrationsrechtes ein Anspruch auf eine Dauer-Plakatierung in ei-
ner 6ffentlichen Grinflache ergeben kann?

Frage:
Ist die Plakatierung im "Park der Menschenrechte" von der Verwaltung

genehmigt worden, und fir welchen Zeitraum wurde eine Genehmigung
erteilt?

Zusatzfrage:
Im Falle, dass bisher keine Genehmigung bestehen sollte, wie beabsich-

tigt die Verwaltung mit der vorhandenen Plakatierung im "Park der Men-
schenrechte" umzugehen? Sind unter Beachtung des Gleichbehand-
lungsgrundsatzes bei Demonstrationen und deren Plakatierungen zukinf-
tig in offentlichen Grinanlagen weitere Dauer-Plakatierungen zu erwar-
ten?

Im Rahmen der Beantwortung der Anfrage teilt der Immobilienservicebe-
trieb mit, dass die Plakatierung nicht beantragt und von der Verwaltung
nicht genehmigt worden sei. Die Verwaltung beabsichtige, sensibel mit
der vorhandenen Plakatierung umzugehen und diese jetzt nicht entfernen
zu lassen. Zukunftig erwarte die Verwaltung in 6ffentlichen Grinanlagen
keine weiteren Dauerplakatierungen in erheblichem Umfang. In Fallen
weiterer Plakatierungen wirde die Verwaltung ebenfalls sensibel mit sol-
chen Plakatierungen umgehen.

Herr Franz erklart, dass die Antwort der Verwaltung unzureichend sei.
Gerade unter Bericksichtigung der hinlanglich gefiihrten Diskussionen
um das wilde Plakatieren kdnne er den von der Verwaltung offensichtlich
geschaffenen Sondertatbestand nicht akzeptieren.

Die Bezirksvertretung nimmt Kenntnis.

Antrage

Fortsetzung der Nutzung der Aula des Abendgymnasiums in _der
Gutenbergschule durch den S-Dance-Club e.V. Bielefeld fiir aul3er-
schulische Angebote des Kinder—Tanzunterrichts ab Sommer 2013
(Antrag der SPD-Fraktion vom 11.05.2013)

Beratungsgrundlage:
Drucksachennummer: 5725/2009-2014

Antragstext:
Beschlussvorschlag:

1. Die Verwaltung wird gebeten, dem S-Dance-Club e.V. Bielefeld
die Fortsetzung der bisherigen Nutzung von Aula und Gymnastik-
raum der Gutenbergschule als neuem Standort des Abendgym-
nasiums ab August 2013 fur Angebote des Kinder-




Tanzunterrichtes in Abstimmung mit der Schulleitung des Abend-
gymnasiums fir die Ubergangszeit des Schuljahres 2013/2014 zu
ermdglichen, da weder Schulamt noch Sportamt dem Trager bis-
her alternative RGume anbieten konnten.

2. Der Schul- und Sportausschuss wird gebeten, den Satz 4 seines
Beschlusses vom 06.11.2012 zur Nutzung der Gutenbergschule
durch das Abendgymnasium, nach dem die Raumnutzung in der
Gutenbergschule durch Trager auf3erschulischer Angebote im
Sommer 2013 beendet und den Tragern alternative RAume ange-
boten werden sollen, dahingehend zu korrigieren, dass die Ange-
bote des Kinder-Tanzunterrichtes durch den S-Dance-Club e.V.
Bielefeld in der Gutenbergschule fiir eine Ubergangszeit fortge-
setzt werden kdnnen.

Begriindung:
Der Verein S-Dance-Club e.V. Bielefeld nutzt seit einigen Jahren die

R&aume der Gutenbergschule fir den Tanzunterricht von Kindern im Alter
von 3 bis 13 Jahren. Die Angebote werden groR3tenteils von Kindern mit
Migrationshintergrund genutzt und stellen damit auch eine wichtige Integ-
rationsarbeit dar. Die Nutzungszeiten fur die Kursangebote liegen stets
zwischen 15 und 17.30 Uhr, so dass keine Uberschneidungen oder Sto-
rungen mit den Vormittagsklassen oder dem Abendbetrieb des Abend-
gymnasiums in der Gutenbergschule zu erwarten sind. Gemal3 dem Be-
schluss des Schul- und Sportausschusses vom 06.11.2012 wurde dem
Verein die Nutzung der Gutenberg- Raume zum Sommer 2013 gekin-
digt, aber weder Schulamt noch Sportamt konnten dem Verein bisher
alternative Raume anbieten.

Der Verein ist auf einen zentralen innerstadtischen Standort mit guter
verkehrlicher Erreichbarkeit angewiesen. Ohne eine, zumindest Uber-
gangsweise, Fortsetzung der Nutzung der Gutenbergschule misste der
Verein die Angebote fur den Kinder- Tanzunterricht mangels alternativer
R&ume ersatzlos streichen. Aus den genannten Grunden sollte dem S-
Dance-Club e.V. Bielefeld die Nutzung der Raume in der Gutenbergschu-
le in Abstimmung mit der Leitung des Abendgymnasiums zumindest fur
eine Ubergangszeit des Schuljahres 2013/2014 ermdglicht werden.

Die Verwaltung verweist auf folgenden im Zusammenhang mit der Ver-
gabe des Gebaudes der Gutenbergschule an das Abendgymnasium ge-
fassten Beschluss des Schul- und Sportausschusses sowie der Bezirks-
vertretung Mitte beschlossen:

.Die Verwaltung wird beauftragt, den Tragern aul3erschuli-
scher Angebote, die bislang in den Raumen der Guten-
bergschule stattfinden, alternative Rdume in der Nachbar-
schaft, z.B. im Max-Planck-Gymnasium, anzubieten."

Diesem Beschluss entsprechend habe die Verwaltung den Tragern der
auRRerschulischen Angebote friihzeitig mitgeteilt, dass die Raumnutzun-
gen zum Sommer 2013 enden und neue Raume gesucht wirden. Dabei
sei das Amt fur Schule fur die Verlagerung der Nutzungen in der Aula und
im Speiseraum, das Sportamt fir die beiden Gymnastikraume zustandig.

Bisher hétte das Amt fiir Schule nur fiir den Verein ,,Anstol3 Bielefeld e.V.



Zu Punkt 5.2

Warminia“ eine neue Raumlichkeit finden kénnen. Raume im Max-
Planck-Gymnasium hétten den Drittnutzern bisher noch nicht angeboten
werden kdnnen, da das Gebaude noch nicht bezugsfertig sei, die Raume
noch nicht besichtigt werden konnten und der Selbstnutzungsbedarf
durch das MPG erst mit dem Stundenplan flr das Schuljahr 2013/14 be-
kannt sei. Das Sportamt hatte noch keine Alternativangebote machen
kénnen, da anderweitig keine entsprechenden freien Kapazitaten zur
Verfligung stiinden. Zudem seien beim Sportamt bereits mehrere schrift-
liche Einspriiche gegen den Entzug der Nutzungszeiten eingegangen.

Die bisher fehlenden Ausweichmoglichkeiten machten es voraussichtlich
erforderlich, den Drittnutzern abweichend von der Beschlusslage bis auf
weiteres die Raumnutzung im Gutenberggebéude im Schuljahr 2013/14
weiter zu genehmigen. Anderenfalls waren deren Arbeit bzw. deren An-
gebote gefahrdet.

Herr Franz erklart, dass der Antrag seiner Fraktion vor dem Hintergrund
der Ausfuhrungen der Verwaltung gegenstandslos geworden sei und so-
mit zuriickgezogen werde. Er aulert die Bitte, die Bezirksvertretung tber
das weitere Verfahren zu gegebener Zeit zu unterrichten.

Der Antrag wird zuriickgezogen.

Ausschilderung Schienenersatzverkehr
(Antrag der CDU-Fraktion vom 14.05.2013)

Beratungsgrundlage:
Drucksachennummer: 5742/2009-2014

Antragstext:

Beschlussvorschlag:

Die Verwaltung wird beauftragt, baldmaoglichst Gesprache mit der Bahn
und moBiel mit dem Ziel zu flhren, dass eine Vereinheitlichung in der
Benennung und Kennzeichnung der Bushaltestelle fir den Schienener-
satzverkehr erfolgt.

Begrindung:
Bei Zugausfall etwa im Rahmen von Bauarbeiten werden Reisende im

Hauptbahnhof auf den Schienenersatzverkehr durch Busse vom Bahn-
steig 3 hingewiesen. Fur Ortskundige irritierend, weil es vor dem Haupt-
bahnhof keinen Bahnsteig 3, wohl aber drei Bushaltesteige gibt, die je-
weils mit Haltestellenschildern ausgestattet sind. Diese sind jeweils mit
einer Nummer versehen. Insbesondere in der dunkleren Jahreszeit prak-
tisch nicht zu erkennen. Im Interesse der Reisenden ist eine Vereinheitli-
chung der Haltestellenbenennung dringend erforderlich.

Ohne Aussprache fasst die Bezirksvertretung folgenden

Beschluss:

Die Verwaltung wird beauftragt, baldmdglichst Gesprache mit der



Zu Punkt 6

Bahn und moBiel mit dem Ziel zu fihren, dass eine Vereinheitli-
chung in der Benennung und Kennzeichnung der Bushaltestelle fir
den Schienenersatzverkehr erfolgt.

- einstimmig beschlossen -

Offenlegung der Lutter im bebauten Bereich Am Bach und Ravens-
berger StralRe bis Teutoburger Strafle

Beratungsgrundlage:
Drucksachennummer: 5429/2009-2014

Herr Ridder-Wilkens verweist auf folgenden Antrag seiner Fraktion:

Beschlussvorschlag:

Die BZV-Mitte moge beschliel3en, die Anwohner der Ravensberger Stra-
Be zur Offenlegung der Lutter zu befragen. Die Befragung erfolgt durch
die zustandige Verwaltung. Die Anwohner sollten mit einem freifrankier-
ten Briefumschlag angeschrieben werden.

Begrindung:
Um bei diesem, in der Anwohnerschaft umstrittenen Projekt eine sachge-

rechte Entscheidung treffen zu kénnen, ist eine Befragung der Anwohner
notwendig. Erst nach Durchfihrung der Befragung sollte eine Entschei-
dung in den politischen Gremien getroffen werden.

Er betont, dass die bisherigen Burgerinformationsveranstaltungen zur
Offenlegung der Lutter in der Ravensberger Stral3e aus Sicht seiner Frak-
tion insofern unbefriedigend gewesen seien, als dass die Anwohnerschaft
zwar umfassend informiert, nicht jedoch befragt worden sei. Dieser zwin-
gend erforderliche Schritt misse nunmehr nachgeholt werden, da die
Offenlegung der Lutter - im Gegensatz zur Kanalsanierung - kein stadte-
baulich notwendiges Projekt sei.

Frau Mertelsmann erklart, dass ihre Fraktion eine personliche Befragung
der Anwohnerschaft kritisch sehe, da hierdurch fiir kinftige politische
Entscheidungen ein Prazedenzfall geschaffen wirde, auf den sich dann
potentiell Betroffene zu Recht berufen kdnnten. In den bisher bei diesem
Vorhaben durchgefiihrten Birgerbeteiligungsverfahren (Informationsver-
anstaltungen, Einwohnerfragestunden der Bezirksvertretung, Ortstermin)
seien die Meinungen der Anwohnerinnen und Anwohner hinreichend ab-
gefragt bzw. deutlich zum Ausdruck gebracht worden. Vor diesem Hinter-
grund lehne ihre Fraktion den Antrag ab.

Herr Wormann weist darauf hin, dass im Rahmen des Burgerdialogs zur
Offenlegung der Lutter ein Einladungsschreiben an alle 800 Mieterinnen
und Mieter bzw. Eigentimerinnen und Eigentimer in der Ravensberger
StralRe verschickt worden sei. In dem Schreiben sei auch darauf hinge-
wiesen worden, dass diejenigen, die an der Veranstaltung nicht teilneh-
men konnten, ihre Meinung dem Umweltamt per Mail, Fax oder Brief bis
zum 10.04. Ubermitteln konnten. Insofern sei jedem die Moglichkeit ein-
geraumt worden sich zu der MaRnahme zu aul3ern; zusatzlich seien bei



der Veranstaltung selbst Meinungskarten verteilt worden. Die Verwaltung
habe dann von den Mieterinnen und Mietern bzw. den Eigentimerinnen
und Eigentimern in der Ravensberger Stral3e insgesamt 117 Rickmel-
dungen erhalten, in denen sich 55 Personen fir eine Offenlegung, 50
Personen dagegen und 12 unentschieden votiert hatten.

Herr Straetmanns erklart, dass er die von Frau Mertelsmann geaul3erten
Argumente durchaus nachvollziehen kénne. Allerdings trafen sie nicht auf
Falle zu, in denen Uberragende verkehrliche Interessen der Allgemeinheit
— wie z. B. in der Frage des Stadtbahnausbaus - Einzelinteressen in der
Gewichtung verdrangen mussten. Da die hier zur Diskussion stehende
Mafnahme nicht zwingend notwendig sei, sei ein Votum der Anwohner-
schaft fur die zu treffende Entscheidung auR3erst forderlich.

Herr Gutwald merkt an, dass sich die Bezirksvertretung in der Vergan-
genheit haufig ber eine formalrechtliche Beteiligung der Offentlichkeit im
Bauleitplanverfahren hinaus insbesondere bei der Festlegung von Stra-
Renausbaustandards fir eine Blrgerbeteiligung ausgesprochen und das
Votum der Burgerinnen und Birger bei der Entscheidung bertcksichtigt
habe. Im Zusammenhang mit dem konkreten Verfahren sei eine grof3e
Informationsveranstaltung im Ratssaal durchgefiihrt worden, nach der
sich eine knappe Mehrheit der Anwohnerschaft fir eine Offenlegung aus-
gesprochen hatte. Unter Berlcksichtigung der anderen Veranstaltungen
hatte eine Burgerbeteiligung bereits in hohem Malie stattgefunden. Im
Hinblick auf die beantragte Anwohnerbefragung wirde sich ihm eine
Vielzahl von Fragen nach der Legitimation und der Gewichtung der Ant-
worten stellen. So musste geklart werden, ob jeder Haushalt nur eine
Stimme habe oder ob sich alle gemeldeten Personen ab 16 oder ab 18
Jahren an der Abstimmung beteiligen konnten. Uberdies stelle sich die
Frage, ob jeder Hauseigentiimer, selbst wenn er nicht in der Stral3e woh-
nen wirde, ein Stimmrecht haben sollte; noch schwieriger wiirde sich
eine Regelung fur Eigentimergemeinschaften gestalten. Vor diesem Hin-
tergrund werde seine Fraktion den Antrag ebenfalls ablehnen und eine
Entscheidung auf der Basis der im Verfahren gesammelten Informationen
treffen.

Herr Meichsner fihrt aus, dass gerade im Rahmen des Ortstermins in der
Ravensberger StraRe die Argumente fur und wider einer Offenlegung der
Lutter in ausreichendem MaRe vorgetragen worden seien. Uberdies teile
seine Fraktion die Beflrchtung von Frau Mertelsmann durch eine An-
wohnerbefragung einen Prézedenzfall fur den Umgang mit kunftigen
MalRnahmen zu schaffen. Die vom Verein Pro Lutter mit gro3em Aufwand
dargestellten Argumente fur eine Offenlegung missten nunmehr den von
Teilen der Anwohnerschaft gedufRerten Bedenken gegeniiber gestellt und
abgewogen werden. Es sei an der Zeit, in der Angelegenheit eine politi-
sche Entscheidung zu treffen; ein weiteres Verschieben durch zusatzliche
Befragungen lehne er ab. Allerdings respektiere er den Wunsch der SPD-
Fraktion, die Vorlage aufgrund noch erforderlichen Abstimmungsbedarfs
in 2. Lesung zu behandeln (s. TOP ,Vor Eintritt in die Tagesordnung®). Er
betont, dass seine Fraktion entscheidungsbereit sei und tragt folgenden,
in Abstimmung mit der Ratsfraktion erstellten Antrag vor:

1. Die Gremien nehmen das Ergebnis des Prufauftrags zur Offenle-
gung der Lutter im Bereich der Ravensberger StralRe zur Kennt-
nis.
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2. Gerade in innerstadtischen Gebieten kann offen flieRendes Was-
ser zu einer Steigerung der Lebensqualitat beitragen. Bemihun-
gen, verrohrten Bachen oder Flissen wieder zu einem nattirlichen
Bett und Lauf zu verhelfen, sind deshalb grundséatzlich zu begri-
Ben.

3. Die Bezirksvertretung Mitte empfiehlt jedoch den nachfolgenden
Gremien die minimierte Form einer Lutteroffenlegung in der Ra-
vensberger Stral3e nicht weiter zu verfolgen, weil

- der Uberwiegende Teil der Anwohnerinnen und Anwohner
erhebliche Probleme hinsichtlich des allgemeinen Ge-
brauchs der Stral3e, des Verkehrs, der Sauberkeit und der
mit der offenen ungesicherten Fuhrung verbundenen Risi-
ken aus der Erfahrung heraus erwarten und beflirchten
und deshalb eine Offenlegung strikt ablehnen.

- bei der in einer Betonrinne geflhrten Lutter gegenulber ei-
nem Naturgewasser ein echter dkologischer Gewinn und
die Steigerung der Aufenthaltsqualitat nicht erreicht wer-
den wird.

- es sowohl unter Renaturierungsgesichtspunkten als auch
dem Hochwasserschutz unvertretbar ist, den priorisierten
Ausbau von Gewassern zugunsten einer minimierten Lut-
teroffenlegung zurtickzustellen.

- eine vertretbare Lésung der technischen Probleme bei der
Unterquerung der Hauptverkehrsstralen zurzeit nicht ge-
geben ist.

- weder die vollstandige Baukosteniibernahme noch die Un-
terhaltungskosten gesichert sind.

4. Die Verlegung des Kanals als auch die der Versorgungsleitungen
sind deshalb ohne Verschwenkungen durchzufiihren.

Herr Ridder-Wilkens kann die vorgetragenen Bedenken gegen eine An-
wohnerbefragung nicht nachvollziehen und andert den Antrag seiner
Fraktion dahingehend ab, dass die Anwohnerinnen und Anwohner ab 16
Jahren sowie die Eigentimerinnen und Eigentimer befragt werden soll-
ten. Uberdies sollte die Befragung bis zum 15.06.2013 durchgefiihrt wer-
den.

Herr Gutknecht betont, dass die Bedenken eines Teils der Anwohner-
schaft in verschiedenen Veranstaltungen und Gesprachen mehrfach zum
Ausdruck gebracht worden seien. Insofern gehe er nicht davon aus, dass
eine weitere Befragung zu grundlegend neuen Erkenntnissen fiihren
werde. Die Mitglieder seiner Fraktion seien nach langerer interner Dis-
kussion abstimmungsbereit und wiirden das ihnen durch die Kommunal-
wahl zugewiesene Mandat entsprechend ausuben. Er akzeptiere den
Beratungsbedarf der SPD-Fraktion, verweise allerdings auf den Be-
schluss des Betriebsausschusses des Umweltbetriebes (BUWB) vom
08.05.2013, in dem dieser in Anbetracht der Dringlichkeit der Kanalsanie-



Zu Punkt 7
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rung um eine zeitnahe Entscheidung tber die Frage der Offenlegung der
Lutter gebeten habe. Er gehe davon aus, dass auch in Anbetracht einer
fur die Stadtwerke zu schaffenden Planungssicherheit eine Entscheidung
noch vor der Sommerpause gefallt werden muisse.

Herr Franz weist darauf hin, dass der Beschluss des BUWB allen Mitglie-
dern der Bezirksvertretung zugeleitet worden sei. Er gehe davon aus,
dass die SPD-Fraktion in der Sitzung am 27.06. nach entsprechender
fraktionsinterner Abstimmung entscheidungsbereit sein werde.

Der Antrag der Fraktion Die Linke auf Durchfuhrung einer An-
wohnerbefragung wird sodann mit grof3er Mehrheit abgelehnt.

Die Bezirksvertretung Mitte nimmt die Vorlage der Verwaltung uber
die Offenlegung der Lutter im bebauten Bereich Am Bach und Ra-
vensberger Stral3e bis Teutoburger StralRe in 2. Lesung zur Kennt-
nis.

Frau George hat gem. § 31 GO an Beratung und Beschlussfassung nicht
teilgenommen.

Sanierung der Weser-Lutter

- hier: Sachstand Alternativenprifung Regenrtickhaltung -
Burgerdialog Luttersanierung - Zwischenergebnisse der Prifung
maoglicher Alternativen zur Regenriickhaltung

Beratungsgrundlage:
Drucksachennummer: 5717/2009-2014

Unter Verweis auf die Vorlage berichtet Frau Hauptmeier-Knak zum
Sachstand der Alternativenprifung zur Regenrtickhaltung. Sie geht dabei
zunéachst kurz auf die vier Aspekte ein, die bei dem Regenriickhaltesys-
tem zwingend zu beachten seien und die die Grundlage fir die Prifung
der siebzehn Einzelstandorte gebildet hatten. Als Ergebnis sei festzuhal-
ten, dass bei einer Betrachtung dieser Standorte als Einzellésung letztlich
nur zwei Bereiche (Kunsthallenpark oder Park der Menschenrechte) in
Frage kamen. Vor diesem Hintergrund seien in Zusammenarbeit mit dem
Ingenieurbtiro vier weitere Alternativen als so genannte ,integrale Losun-
gen“ entwickelt worden, die der Vorlage als Anlage beigefiigt seien. Die
Verwaltung beabsichtige nunmehr, die beiden urspriinglichen Alternati-
ven im Kunsthallenpark und im Park der Menschenrechte sowie die vier
integralen Losungen auf der Grundlage des vereinbarten Kriterienkatalo-
ges detaillierter zu prifen und Kostenschatzungen zu erstellen. Ange-
strebt werde, die Alternativenprifung so rechtzeitig abzuschliel3en, dass
die Ergebnisse noch vor der Sommerpause prasentiert und zur Diskussi-
on gestellt werden kénnten. Die entsprechende Beschlussvorlage werde
dann den zustandigen Gremien unmittelbar nach der Sommerpause vor-
gelegt.

Auf die in der Einwohnerfragestunde gestellte Frage nach einer eventuel-
len Bypass-L6sung in der Alfred-Bozi-Stralie/Am Waldhof fuhrt Herr Ha-
ver aus, dass dieses im Wesentlichen der integralen Losung B entspra-
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che und sich hiervon nur in der aus Sicht der Verwaltung unginstigeren
Ablaufsituation unterscheide. In diesem Zusammenhang sichert er zu, auf
die Ablaufwirkung durch die StraRe Am Waldhof im Rahmen der detail-
lierteren Darstellung der Losung B einzugehen und diese planerisch auf-
zubereiten.

Frau George begrif3t den Vorschlag einer weiteren Bypass-Lésung und
bittet um intensive Priifung dieser Variante. Enttauscht sei sie allerdings
daruber, dass von den siebzehn Einzelstandorten nur noch der Kunsthal-
lenpark und der Park der Menschenrechte zur Diskussion stinden. Sie
beflrworte den Vorschlag einer Flutung der OWD-Unterfihrung und be-
daure ausdrticklich, dass sich diese Alternative nach Aussage der Ver-
waltung nicht realisieren lasse.

Herr Meichsner erinnert an seine in der Veranstaltung am 29.04.2013
gestellten Fragen und bittet um Beantwortung. So vermisse er noch Aus-
sagen zur Notwendigkeit und zu den GréRen der Becken bei den vorge-
stellten integralen Losungen. Unter Hinweis auf die von Frau Beigeordne-
ter Ritschel getroffene Aussage, es dirfe keine Denkverbote geben, kon-
ne er nicht nachvollziehen, mit welcher Leichtigkeit der in der Ravensber-
ger Stral3e, im Park der Menschenrechte oder im Kunsthallenpark vor-
handene Bewuchs im Gegensatz zu den offensichtlich sakrosanten Pla-
tanen im Griinzug ohne groRere Bedenken und ohne Berlicksichtigung
stadtgestalterischer Aspekte zur Disposition gestellt werde. Hier stelle
sich ihm die Frage, ob tats&chlich eine offene und freie Prifung stattge-
funden hétte. Im Sinne eines naturnahen Ausbaus wére es wesentlich
sinnvoller, ab der Teutoburger Strafl’e die gesamte Lutter offenzulegen
und in die Stauteiche zu fiihre, so dass er die Verwaltung bitte die Vorzi-
ge dieser Alternative ebenfalls genauer darzustellen. Im Ubrigen stelle
sich ihm die Frage, ob der fir diesen Bereich seinerzeit vorgestellte Ent-
wurf einer Lutterfreilegung inklusive eines kleinen Teichs problemlos und
ohne Gefahrdung der Platanen realisiert werden kénne. In diesem Kon-
text sei auch darzulegen, ob Platanen durch die Errichtung des - bei den
integralen Losungen notwendigen — Regenrickhaltebeckens im Bereich
Ravensberger Strafl3e / Teutoburger Strafl3e gefahrdet wurden. Abschlie-
Bend bittet Herr Meichsner um Auskunft zu den zur Unterquerung der
Stral3en erforderlichen Hebeanlagen.

Herr Franz bittet darum, die Ubersichtsplane zu den integralen Lésungen
detaillierter und somit aussagekraftiger zu gestalten und um Aussagen
zum Aufwand sowie zur Genehmigungsfahigkeit zu erganzen. Zum weite-
ren Verfahren empfehle er in Anbetracht der im Rahmen der Veranstal-
tung am 29.04.2013 gemachten Erfahrungen, die Ergebnisse der Alterna-
tivenprifung zunéchst den zustandigen politischen Gremien und an-
schlieRend der Offentlichkeit vorzustellen. Er betont, dass die Information
der Politik durchaus in 6ffentlicher Sitzung erfolgen sollte; zwei getrennte
Veranstaltungen wirden jedoch eine sachgerechtere Diskussion ermégli-
chen und seien zudem leichter zu moderieren.

Auf Nachfrage von Herrn Gutknecht erklart Frau Hauptmeier-Knak, dass
die Ergebnisse der Alternativenprifung natirlich Kostendarstellungen
beinhalten wirden. Unabhangig davon konne grundsétzlich davon aus-
gegangen werden, dass bei einem vergleichbaren Volumen die Errich-
tung zweier Regenrickhaltebecken kostenintensiver sei als der Bau ei-
nes Beckens. Eine definitive Aussage hierzu kénne jedoch erst nach um-
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fangreichen Berechnungen getroffen werden. Auf die Bitte von Herrn
Franz nach getrennten Informationsveranstaltungen eingehend merkt sie
an, dass die Verwaltung aus Grunden der Praktikabilitat bisher die Durch-
fuhrung einer gemeinsamen Informationsveranstaltung beabsichtigt habe.
Im Rahmen dieser Veranstaltung wirden die integralen Losungen dann
auch wesentlich detaillierter vorgestellt; zudem wirden die Kosten der
einzelnen Alternativen présentiert, ohne die eine fundierte Entscheidung
Uberhaupt nicht getroffen werden konnte. Sie betont, dass die ersten Pla-
nungen eine Freilegung der Lutter auf der gesamten Strecke im Griinzug
vorgesehen hatten, was jedoch die dort vorhandenen Platanen hétte ge-
fahrden konnen. Vor diesem Hintergrund habe der Arbeitskreis empfoh-
len, die MaRhahme zum Schutz der Platanen in geschlossener Bauweise
durchzufiihren. Diese Empfehlung habe der Rat mit seinem Beschluss
vom 29.03.2012 aufgegriffen, an den die Verwaltung nunmehr gebunden
sei.

Herr Haver erganzt, dass das jeweils erforderliche Ruckhaltevolumen in
Abhangigkeit vom jeweiligen Streckenverlauf und dem dort vorhandenen
Gefélle stiinde. AbschlieRende Aussagen hierzu kénnten erst nach detail-
lierten Berechnungen gemacht werden. Unabhangig davon sei unstrittig,
dass bei einer moglichen Errichtung eines Beckens im Bereich Ravens-
berger Stral3e / Teutoburger Straf3e je nach GréfRe des Beckens vier bis
funf Platanen entfernt werden mussten. Die Unterquerung der StralRen
(Niederwall, Turnerstrafle, August-Bebel-Stral3e, Teutoburger Stralie)
werde mittels Duker erfolgen.

Herr Meichsner erklart, dass Beschliisse bei neuen Erkenntnissen durch-
aus revidiert werden kénnten. Im Ubrigen bitte er um Aussagen zur unge-
fahren Grol3e des Beckens an der Teutoburger Stral3e, der Vereinbarkeit
der aktuellen Planung mit den urspringlichen Entwirfen einer Lutterfrei-
legung im Grilinzug an der Ravensberger Straf3e sowie zur Frage, inwie-
weit die integralen Losungen in den Bereichen Kreuzstrafde / Alfred-Bozi-
Stral3e mit den Planungen von moBiel zum Stadtbahnausbau abgestimmt
worden seien.

Herr Haver entgegnet, dass die Detailprifung der verschiedenen Varian-
ten unter Bertcksichtigung der in den jeweiligen Bereichen vorhandenen
Infrastruktur in enger Abstimmung mit moBiel und den Stadtwerken erfol-
ge. Eine konkrete Aussage zur erforderlichen BeckengréfRe kénne er zum
jetzigen Zeitpunkt nicht treffen, da dies — wie bereits dargestellt — in Ab-
hangigkeit zur jeweiligen Variante stehe und sich demzufolge je nach
Losung andere Volumen ergeben wirden. Als grobe Richtschnur verwei-
se er auf die gutachterlichen Berechnungen, die bei einem Einzelstand-
ort bisher eine Beckengrof3e von 8.000 m3 zugrunde gelegt hatten.

Die Bezirksvertretung Mitte nimmt die Vorlage der Verwaltung tber
den Sachstand der Alternativenprufung einer Regenrickhaltung im
Rahmen der Luttersanierung zur Kenntnis.
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Umgestaltung/Modernisierung der Bezirkssportanlage Stadion Rul3-
heide als VereinsbaumalRnahme des ViB Fichte Bielefeld e.V.

Beratungsgrundlage:
Drucksachennummer: 5628/2009-2014

Herr Meichsner kritisiert die unzureichende Beteiligung der Bezirksvertre-
tung im Verfahren und bittet um Auskunft, welche Auswirkungen die
MalRnahme auf den bestehenden Platz an der Ravensberger StralRe ha-
be und wie sich das weitere Verfahren gestalte.

Herr Bockermann weist einleitend darauf hin, dass der Schul- und Sport-
ausschuss die Vorlage einstimmig beschlossen habe. Da der Sportplatz
an der Ravensberger Straf3e bis 18:00 Uhr von den beiden benachbarten
Gymnasien im Rahmen des Schulsports genutzt werde, seien die Nut-
zungsmaoglichkeiten fir den Vereinssport ohnehin stark eingeschrankt.
Dies sei sicherlich auch ein Grund fur den VfB Fichte gewesen, den
Spielbetrieb im Bereich FulRball im ,Stadion Ruf3heide* wieder an einer
Stelle zusammenzufihren. Der Platz an der Ravensberger Stral3e werde
auch weiterhin von 8:00 Uhr bis 18:00 Uhr vorrangig dem Schulsport zur
Verfligung stehen. Hinsichtlich einer Nutzung des Platzes in den Abend-
stunden lagen zwar schon Anfragen flr Senioren- und Altliga-
Mannschaften anderer Vereine vor, konkrete Entscheidungen stiinden
aber noch aus. Zum weiteren Verfahren sei anzumerken, dass die Pla-
nungshoheit bei den zustandigen politischen Gremien liege und dement-
sprechend die Planungsunterlagen zu gegebener Zeit den Gremien zur
Entscheidung vorgelegt wirden. Mit einer heutigen Beschlussfassung
wirde nur der Modernisierung der Ruf3heide als Vereinsbaumalnahme
im Grundsatz zugestimmt.

Auf Nachfrage von Herrn Meichsner zur Hohe der Unterhaltungskosten,
die gem. Ziffer 3 des Beschlussvorschlages von der Stadt ibernommen
wirden, merkt Herr Bockermann an, dass die Stadt seit 1999 bei anste-
henden SanierungsmafRnahmen Tennenplatze in Kunstrasenplatze um-
wandeln wirde. Das Bundesinstitut flr Sportwissenschaft habe festge-
stellt, dass das Kosten-Nutzen-Verhéaltnis eines Kunstrasenplatzes guns-
tiger sei als jedes anderen Sportplatzes, was letztendlich darauf zurtick-
zufuhren sei, dass ein Kunstrasenplatz im Gegensatz zu anderen Platzen
anndhernd dauerhaft bespielt werden kénne. Die bisherigen Erfahrungen
mit den zwdlf Kunstrasenplatzen in Bielefeld hatten gezeigt, dass aus der
Umwandlung des Platzes in einen Kunstrasenplatz keine héheren Folge-
kosten resultierten.

Herr Gutknecht lobt den VfB Fichte flr dessen vorbildlichen Einsatz. Er
bittet um Auskunft, ob es zutreffend sei, dass der Verein den Wunsch
gedulRert habe, die Anlage der Offentlichkeit zur Verfiigung zu stellen,
was von der Verwaltung in der Sitzung des Schul- und Sportausschusses
abgelehnt worden sei.

Herr Bockermann fuhrt aus, dass im Rahmen der Sitzung eine grundsatz-
liche Diskussion uber die 6ffentliche Nutzung von Kunstrasenplatzen ge-
fuhrt worden sei. Die Verwaltung habe sich unter Berucksichtigung des
erheblichen investiven Aufwands gegen eine unkontrollierte Nutzung der
Platze ausgesprochen, auf denen kein stadtisches Personal zur Verfu-
gung stehe. Grundsatzlich seien allerdings samtliche Kunstrasenplatze
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nach entsprechender Antragstellung nutzbar, sofern verantwortliche An-
sprechpartner genannt wirden. Dies treffe auch auf das Stadion Rul3hei-
de nach erfolgter Umgestaltung und Modernisierung zu.

Herr Franz lobt ebenfalls das hohe Engagement des VB Fichte und stellt
sodann die Vorlage zur Abstimmung.

Beschluss:

1. Der Umgestaltung / Modernisierung der Bezirkssportanlage
»Stadion RufBheide” als Vereinsbaumalinahme des VfB Fichte
Bielefeld e. V. wird unter der Voraussetzung, dass die mit der
Stadt Bielefeld abzustimmende Gestaltung eingehalten wird,
zugestimmt. Fir den Standard der Modernisierung gelten die
fur kommunale SportbaumalBhahmen vorgesehenen Vorga-
ben.

2. Die Kosten fur die gesamte Baumaflnahme werden durch den
Verein getragen.

3. Die Pflege der neu geschaffenen Einrichtungen Gbernimmt
nach einer méangelfreien Ubergabe weiterhin die Stadt Biele-
feld.

- einstimmig beschlossen -

Antrag auf Anderung der Bauleitplanung fiir den Bereich der Ge-
werbeinsel Hofstralle, Zeisigstralle, Schlangenstralle, Brickenstra-
Re

- Stadtbezirk Mitte -

Beratungsgrundlage:
Drucksachennummer: 5556/2009-2014

Herr Diekmann berichtet zur Vorlage und betont, dass durch die bean-
tragte Umwandlung in ein Mischgebiet selbstandige Wohnnutzungen im
Plangebiet ermdglicht werden sollten, was aufgrund der bisherigen Fest-
setzung als eingeschranktes Gewerbegebiet nicht moglich sei. Die Um-
wandlung in ein Mischgebiet ware stadtebaulich vertretbar, da auch in
einem Mischgebiet nicht stérende Betriebe zuléssig seien. Die vorhande-
nen Wohnhduser wirden lber den Bestandsschutz hinaus gesichert,
zudem koénnte selbstandiges Wohnen neu errichtet werden. Die bean-
tragte Umwandlung hatte zudem auch keine negativen Auswirkungen auf
die in diesem Bereich ansassigen Betriebe. Er verweist auf folgenden
bereits zur letzten Sitzung eingereichten Antrag der CDU-Fraktion:

Dem Antrag eines Grundstickseigentimers im Plangebiet vom
08.02.2013, die oben genannte Gewerbeinsel im Flachennutzungsplan
als gemischte Bauflache auszuweisen und den rechtsverbindlichen Be-
bauungsplan Nr. 111/3/14.00 entsprechend als MI-Gebiet zu Uberplanen
wird mit der Maf3gabe zugestimmt, dass Einzelhandel oberhalb der Ver-
mutungsgrenze ausgeschlossen wird und sich die zukinftige Bebauung



16

in ihrer Mal3stablichkeit an der umliegenden Wohnbebauung auszurich-
ten hat.

Herr Diekmann erlautert, dass bei der beabsichtigten Neuaufstellung des
Bebauungsplans die aktuelle Baunutzungsverordnung anzuwenden sei,
die Einzelhandel oberhalb der Vermutungsgrenze in Mischgebieten au-
tomatisch ausschliel3e. Daruber hinaus konnte die Zuléassigkeit des Ein-
zelhandels auch noch weiter nach unten eingeschrénkt werden, was in
diesem Bereich durchaus vertretbar wére. Zum Hinweis auf die Mal3stab-
lichkeit sei anzumerken, dass sich das Mal3 der baulichen Nutzung an
den Obergrenzen der Baunutzungsverordnung (GRZ 0,6; GFZ 1,2) orien-
tieren werde. AbschlieRend betont er, dass nach entsprechender Be-
schlussfassung ein stadtebaulicher Vertrag mit dem Investor geschlossen
werde, der auf seine Kosten ein Planungsbiro mit der Erarbeitung eines
Bebauungsplanes beauftragen werde. Ob der Bereich dann tatséchlich
als Mischgebiet ausgewiesen werde, bleibe dem weiteren Verfahren vor-
behalten.

Herr Meichsner erkléart, dass sich der Bereich nach den Vorstellungen der
Verwaltung eindeutig in Richtung Wohnen entwickle. Vor diesem Hinter-
grund stelle sich ihm die Frage, ob die Anwendung der Obergrenzen der
Baunutzungsverordnung unter Bertcksichtigung des Bestandsschutzes
der vorhandenen Betriebe mdglicherweise problematisch werden kénnte.
Nicht zuletzt unter Bertcksichtigung der kinftigen Moglichkeit des Dach-
geschossausbaus schlage er vor anstelle der Geschossigkeit konkrete
Gebaudehohen festzusetzen, um die in diesem Bereich vorhandene Ho-
mogenitat zu wahren. Da sich seine Fraktion in der Sache nochmals kun-
dig machen wolle, beantrage er 1. Lesung.

Herr Diekmann entgegnet, dass mit der beabsichtigten Ausweisung als
Mischgebiet eine Entwicklung in Richtung Wohnen nicht zu beflrchten
sei, da in einem Mischgebiet ein ausgewogenes Verhdltnis zwischen
Wohnen und wohnvertraglichem Gewerbe ausdricklich gewiinscht sei.
Des Weiteren sei es durchaus denkbar, tber die Festsetzung der Ge-
schossigkeit hinaus noch konkrete Gebaudehdhen festzusetzen; eine
zwingende Zweigeschossigkeit sehe er jedoch unter Bertcksichtigung
maglicher gewerblicher Nutzungen eher kritisch.

Die Bezirksvertretung Mitte nimmt die Vorlage tiber die Anderung
der Bauleitplanung fir den Bereich der Gewerbeinsel Hofstrale,
ZeisigstralRe, Schlangenstrafl3e und Brickenstrale in 1. Lesung zur
Kenntnis.
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Erstaufstellung des Bebauungsplanes Nr. I/ 4/ 55.00 "Wohngebiet
Lessingstrale" - Teilplan 3 fur das Gebiet Detmolder Stral3e, Gar-
tenstraRe, Promenade und SpiegelstraRe und 220. Anderung des
Flachennutzungsplanes "Gemischte Bauflache Detmolder Strale
zwischen Gartenstrafle und Spiegelstra3e" im Parallelverfahren
Stadtbezirk Mitte

- Entwurfsbeschlisse

- Beschluss zur Durchfiihrung der 6ffentlichen Auslegung gemaf
8 3 (2) BauGB

Beratungsgrundlage:
Drucksachennummer: 5691/2009-2014

Unter Verweis auf die Beschlussfassung vom 09.06.2011 beantragt Herr
Henningsen erneut, die Grenze des rdumlichen Geltungsbereichs des
Bebauungsplanes auf die an der westlichen Seite der Spiegelstral3e lie-
gende Bebauung auszudehnen.

Beschluss:

1. Die 220. Anderung des Flachennutzungsplanes ,Gemischte
Bauflache Detmolder StralRe zwischen Gartenstral3e und Spie-
gelstrafRe* wird mit der Begrindung gemaf § 3 (2) BauGB als
Entwurf beschlossen.

2. Der Bebauungsplan Nr. I1I/4/55.00 ,Wohngebiet Lessingstrafie”
- Teilplan 3 wird mit der Begriindung gemalR § 3 (2) als Entwurf
beschlossen.

3. Der Entwurf der 220. Anderung des Flachennutzungsplanes und
der Entwurf des Bebauungsplanes Nr. 111/4/55.00 sind fur die
Dauer eines Monats offentlich auszulegen. Die Bekanntmachung
der Auslegung erfolgt gemaR § 3 (2) BauGB.

4. Die Bezirksvertretung empfiehlt, die Grenze des raumlichen Gel-
tungsbereichs des Bebauungsplanes auf die an der westlichen
Seite der Spiegelstral3e liegende Bebauung auszudehnen.

- einstimmig beschlossen —

Herr Meichsner beteiligt sich nach § 31 GO nicht an Beratung und Be-
schlussfassung.

Verkehrsfihrung in der StralRe Am Kesselbrink

Der Tagesordnungspunkt wurde abgesetzt (s. TOP ,Vor Eintritt in die
Tagesordnung®).
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Ergebnisse der Birgerbeteiligung im Rahmen der Planungen zu
Stadtbahnerweiterung der Linie 4 in das Quartier Durkopp Tor 6

Beratungsgrundlage:
Drucksachennummer: 5683/2009-2014

Unter Verweis auf die Vorlage stellt Herr Artschwager anhand einer Po-
werpoint-Prasentation die wesentlichen Ergebnisse der Birgerbeteiligung
vor (Anm.: Die Prasentation steht in digitaler Form im Informationssystem
zur Verfigung.). Nach einer kurzen Darstellung der Grundlagen und der
wichtigen Planungsparameter geht er auf das Beteiligungsverfahren ein
und erlautert die Zusammensetzung der Arbeitsgruppe sowie den Ablauf
des Verfahrens. Daran anknipfend stellt er die Vorplanungen des Biros
Latzow 7 zur Gestaltung des Hochbahnsteiges, zum Ausbaustandard der
Carl-Schmidt-Stral3e sowie zur Gestaltung des Georg-Rothgiesser-Parks
vor. Nachfolgend verweist er auf die Stellungnahme der beteiligten Bir-
gerinnen und Burger und unterstreicht hierbei insbesondere die Empfeh-
lung der Arbeitsgruppe, das vorliegende Konzept zu realisieren. Zum
weiteren Ablauf flhrt Herr Artschwager abschlieBend aus, dass in der
nachsten Woche die verwaltungsinterne Abstimmung beginnen werde.
Ziel sei es, bis Mitte des Jahres die Planfeststellungsunterlagen zu erar-
beiten; hierfir werde moBiel ein externes Ingenieurbiro beauftragen.
Nach Erstellung der Unterlagen wirden die politischen Gremien vor der
Einleitung des Verfahrens noch einmal informiert, Details zur Gestaltung
konnten sinnvollerweise erst nach dem Planfeststellungsbeschluss erar-
beitet werden.

Unter Verweis auf die Empfehlungen der Arbeitsgruppe merkt Herr
Meichsner an, dass der Eindruck heruntergekommener Aufenthaltsberei-
che auf die mangelhafte Pflege und Unterhaltung seitens der Stadt zu-
ruckzufiihren sei. Im Rahmen der Aufstellung der Bauleitplanung ware
dem Antrag seiner Fraktion, die Unterhaltung des Bereichs nicht von der
Stadt durchfiihren zu lassen, leider nicht entsprochen worden. Er betont,
dass dem urspringlichen Konzept der Grinbereiche kinstlerische As-
pekte zugrunde liegen wirden, was auch trotz Vandalismus und mangel-
hafter Unterhaltung durchaus noch erkennbar sei. Nachdem festgestan-
den hétte, dass der Bereich nicht als Trasse fungieren werde, sei der
Park bewusst geoffnet worden. Im Ubrigen stelle sich ihm die Frage, ob
die Haltestelle tatséchlich einen Endpunkt darstelle oder ob eventuell
doch geplant sei, Uber die Teutoburger StraBe und die Heeper Stral3e
eine Linie fort zu fuhren oder einen mdglichen neuen Betriebshof auf dem
Gelande des ehemaligen Containerbahnhofs zu erschlie3en. Abschlie-
Bend bittet er um Auskunft zur Finanzierung der vorgestellten Mafl3inah-
men und kiindigt an, sich intensiver mit Detailfragen wie den Standorten
von Masten auseinanderzusetzen als dies zum Beispiel bei der Mal3-
nahme Detmolder StralRe der Fall gewesen sei.

Herr Gutknecht zeigt sich dariiber verwundert, dass am Verfahren drei
Planungsbiros mit jeweils unterschiedlichen Konzepten teilgenommen
hatten und nunmehr noch ein viertes Biro mit der Erstellung der Plan-
feststellungsunterlagen beauftragt werden solle. In diesem Zusammen-
hang bittet er um Ausfiihrungen zu den bisherigen und kiinftigen Verfah-
renskosten, den Gesamtkosten der vorgestellten MalRnahmen sowie um
Beantwortung der Frage, wer die jeweiligen Kosten trage. Hierzu sollten
im Stadtentwicklungsausschuss detaillierte Angaben gemacht werden.
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AbschlieRend stellt er die Frage, ob es unter Kostengesichtspunkten nicht
gunstiger ware, wenn die Politik schon vor Erarbeitung der Planfeststel-
lungsunterlagen Uber Detailfragen Einvernehmen erzielen wirde.

Frau George kritisiert, dass durch die Vorlage falschlicherweise der Ein-
druck erweckt wirde, die Anwohnerschaft wéare nachhaltig in den Pla-
nungsprozess eingebunden. Die Initiative der Anwohnerinnen und An-
wohner gegen die Verlangerung der Stadtbahnlinie hatte eine Beteiligung
an der Arbeitsgruppe konsequent abgelehnt. Die aus sieben Personen
(Anwohnerschaft und Anlieger) bestehende Arbeitsgruppe kénne sie
nicht als Burgerbeteiligung bezeichnen. Auf die Empfehlung der Arbeits-
gruppe sei anzumerken, dass in dem Bereich Gberhaupt kein Autoverkehr
zulassig sei. Im Ubrigen habe sie die Formulierung ,die heruntergekom-
menen Aufenthaltsbereiche” besonders veréargert, da dies nicht der Reali-
tat entspreche. Das Verlegen eines Stumpfgleises kénne sicherlich nicht
als Aufwertung des Quartiers bezeichnet werden.

Herr Ridder-Wilkens begruf3t den durchgefihrten Birgerdialog ausdriick-
lich, erachtet es aber als bedauerlich, dass die Anwohnerinnen und An-
wohner die Mdglichkeit zur Beteiligung nur in sehr geringem Umfang
wahrgenommen hétten. Insofern appelliere er an die Initiative, sich im
weiteren Verfahren einzubringen, zumal eine Umsetzung der Planungen
insbesondere im Hinblick auf den Georg-Rothgiesser-Park sicherlich zur
Aufwertung des Bereichs fliihren werde.

Herr Franz kritisiert unter Verweis auf die Interessen der Anwohnerinnen
und Anwohner die Verwendung des disqualifizierenden Begriffs ,herun-
tergekommen®, da hierdurch eine unerwtinschte Auf3enwirkung hervorge-
rufen werde. Uberdies bitte er um Auskunft, welche Auswirkungen die
geplanten MalRnahmen auf die Festsetzungen der aktuellen Bauleitpla-
nung hatten.

Unter Hinweis auf den seinerzeit vom Stadtentwicklungsausschuss ge-
fassten Beschluss zur Einleitung des Planfeststellungsverfahrens betont
Herr Artschwager, dass das Beteiligungsverfahren ein Angebot an alle
Anwohnerinnen und Anwohner gewesen sei, welches diese jedoch be-
dauerlicherweise nur in sehr geringem Umfang angenommen hatten. Da
mehrere Versuche mit der Burgerinitiative in Kontakt zu treten, leider ge-
scheitert seien, musste nunmehr akzeptiert werden, dass Personen, die
der Malinahme positiv gegenlberstiinden, ihre Chance auf Beteiligung
genutzt und an der Gestaltung mitgearbeitet héatten. Auf die von Herrn
Meichsner gestellten Fragen eingehend fuhrt er zunéachst aus, dass der
Abstand zwischen dem Ende des Gleises und dem Eckgebaude an der
Teutoburger Stral3e ca. sieben Meter betrage. Der geplante Endpunkt
stehe in keinem Zusammenhang zum Ausbau des Stadtbahnnetzes und
werde auch nicht als ErschlieBung eines mdglichen neuen Betriebshofs
fungieren. Im Rahmen der Planfeststellung gehe es primar um die techni-
schen Belange, allerdings mussten auch samtliche an der Strecke lie-
genden Verkehrsanlagen planfestgestellt werden. Die Umgestaltung des
Parks sei jedoch nicht Bestandteil des Verfahrens; nur die in diesem Zu-
sammenhang anfallenden Kosten fur die Herstellung eines Anschlusses
an die Haltestelle wirden von moBiel finanziert. Zu den bisherigen Kos-
ten des Verfahrens fuhrt er aus, dass jedes der drei am Verfahren betei-
ligten Planungsbtros 7.000 Euro erhalten habe, was gerade unter dem
Aspekt der Burgerbeteiligung durchaus zu vertreten sei. Abschliel3end
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betont Herr Artschwager, dass bei den Planungen die Festsetzungen des
rechtsgultigen Bebauungsplans berlcksichtigt worden seien, alles Weite-
re sei dem Planfeststellungsverfahren vorbehalten.

Die Bezirksvertretung Mitte nimmt die Vorlage tber die Ergebnisse
der Biurgerbeteiligung im Rahmen der Stadtbahnerweiterung der
Linie 4 in das Quartier Dirkopp Tor 6 zur Kenntnis.

Beschliisse aus vorangegangenen Sitzungen - Bericht der Verwal-
tung zum Sachstand

Vollsignalisierung des Knotenpunktes Ehlentruper Weg / PrielRallee

Unter Bezugnahme auf die Diskussion in der Bezirksvertretung am
14.03.2013 teilt die Verwaltung mit, dass aufgrund der BaumalRnahmen
im Umfeld des Knotenpunktes Ehlentruper Weg / Prieallee, die sogar
teilweise schon seit dem letztem Jahr laufen wirden und bei den es ei-
gentlich nur um den Kanalbau Otto-Brenner-Straf3e mit Einbahnstraf3en-
fuhrung Richtung Oldentruper Stral3e sowie um den geplanten Umbau
der Osningstral3e gehe, kein veranderter Handlungsbedarf gesehen wer-
de. Aus verkehrsrechtlicher Sicht werde auch diesbezuglich keine zwin-
gende verkehrliche Notwendigkeit fur die Vollsignalisierung des Knoten-
punktes Ehlentruper Weg / PrielRallee gesehen, da baustellenbedingt
nicht mit zusatzlichen Umleitungsverkehren gerechnet werde, die den
genannten Knotenpunkt betreffen konnten. Des Weiteren sei bereits am
26.02.2013 ein ausfihrliches Gesprach mit dem Sprecher der "Initiative
Ampelanlage PrieR3allee / Ehlentruper Weg", Herrn Jostmann, gefihrt
worden, in welchem diesem die Ablehnungsgriinde hinsichtlich der ge-
wlnschten Vollsignalisierung in allen Details erlautert worden seien.

Die Bezirksvertretung nimmt Kenntnis.

Sanierung des Burgerparks (2.Bauabschnitt) und der Freiflache an der
Oetkerhalle

Unter Bezugnahme auf den in der letzten Sitzung gefassten Beschluss
der Bezirksvertretung (s. TOP 11 der Niederschrift vom 25.04.2013) tragt
Herr Kricke den nachfolgenden Beschluss des Betriebsausschusses vom
08.05.2013 vor:

Beschluss:

1. Der Umsetzung des 2. Bauabschnitts der Sanierungsmaf3nahmen
im Burgerpark mit den in 2013 zur Verfugung stehenden Mitteln
wird zugestimmt.

2. Der Sanierung der Wegeflachen und Mauern an der Oetkerhalle,
mit den in 2013 zur Verfigung stehenden Mitteln, wird zuge-
stimmt.
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3. Die Mittelbereitstellung zur Umsetzung des 2. Bauabschnitts der
Sanierungsmafinahmen erfolgt ausschliel3lich zur Durchfiihrung
dringend erforderlicher Verkehrssicherungsmalinahmen unter
Einschluss der Erneuerung der Beleuchtung. Samtliche sonst un-
ter C. dargestellte MalRnahmen sind gesondert zu beschliel3en.

4. Der Bezirksvertretung Mitte ist der Beschlusspunkt Nr. 3 als Emp-
fehlung zur Kenntnis zu geben.

Er weist darauf hin, dass im Beschluss des BISB die von der Bezirksver-
tretung unter Ziffer 3, Satz 2 beschlossene Formulierung ,nach der Ent-
lassung aus der Haushaltssicherung” nicht aufgenommen worden sei.

Die Bezirksvertretung nimmt Kenntnis.

Ortstermin ,lch-Denkmal*

Auf Nachfrage von Herrn Gutknecht, wann mit dem Ortstermin in Sachen
»Ich-Denkmal“ gerechnet werden kénne, fuhrt Herr Kricke aus, dass der
Termin nach Auskunft des Amtes fiir Verkehr noch vor den Sommerferien
durchgefuhrt werden solle. Er werde hierzu rechtzeitig einladen.

Grunanlagen im Stadtbezirk Mitte

Herr Gutknecht bittet um Auskunft, wann die néchste Gespréachsrunde in
Sachen ,Grinanlagen im Stadtbezirk Mitte* vorgesehen sei. Herr Kricke
teilt mit, dass er die Frage an den Umweltbetrieb weiterleiten werde.



